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RESUMO

O presente trabalho monografico investiga a tematica da multiparentalidade e seus
efeitos no ambito das sucessées no ordenamento juridico brasileiro. Visa, como
objetivo geral, verificar quais os efeitos sucessorios da multiparentalidade no direito
brasileiro e como sdo aplicadas as regras de sucessfes as familias multiparentais.
Como objetivos especificos, almeja examinar a evolugéo histérica da familia e sua
atual configuracéo no direito brasileiro, analisar a base principiolégica que norteia a
multiparentalidade, compreender a configuracdo que esse fendmeno assume no
ordenamento juridico e proceder com a estudo dos seus efeitos juridicos no ambito
das sucessobes. Quanto a metodologia, optou-se pelo método dedutivo. Em relacéo as
técnicas de coleta de dados, foi utilizada a pesquisa bibliografica, com o uso de
doutrinas, artigos cientificos, periddicos e livros acerca da tematica, bem como a
pesquisa documental e jurisprudencial. Nessa perspectiva, o trabalho consiste no
estudo do fendmeno da multiparentalidade a partir da compreensao do contexto
historico e principioldgico que possibilitou seu surgimento, além de indicar os efeitos

sucessorios inerentes e seus desafios atuais.

Palavras-chave: familia; filiagdo; socioafetividade; multiparentalidade; direito

sucessorio.



ABSTRACT

The present monographic work investigates the theme of multiparentality and its
effects on the scope of successions within the Brazilian juridical ordering. lts general
objective is to verify which are the succession effects of multiparentality within Brazilian
law. As specific objectives, it aims to examine the historical evolution of the family and
its current configuration within Brazilian law, analyze the principles that underlie
multiparentality, comprehend the implementation of this phenomenon in the juridical
ordering and proceed with the study of the juridical effects in the sphere of successions.
The adopted methodology was the deductive method. As in data collection techniques,
it was used bibliographic research, with the use of doctrines, scientific articles,
periodicals, and books within the thematic, as well as documental and jurisprudential
research. In this perspective, this study consists of the phenomenon of multiparentality
from understanding the historical and principled context that made possible its
emergence, in addition to indicating the succession effects inherent and challenges.

Keywords: family; filiation; socio-affectivity; multiparentality; succession law.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho monografico busca investigar quais sdo os efeitos
juridicos decorrentes do reconhecimento da multiparentalidade no ambito do direito
das sucessoes, considerando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e o
entendimento doutrinario sobre como deve ser feita a aplicagcdo das regras
sucessorias as familias multiparentais.

Nesse sentido, em se tratando das relacbes afetas ao Direito das Familias, as
transformacdes na sociedade, com o avango na concepgdo de parentalidade e o
reconhecimento de novos arranjos de familia, implicam no surgimento de fenébmenos
que, por vezes, nao apresentam previsao normativa especifica, como no caso da
multiparentalidade, visto que o direito ndo consegue acompanhar plenamente as
demandas sociais conforme elas surgem.

Em tal perspectiva, Pereira (2021) aponta que a construcao do conceito e
reconhecimento da multiparentalidade sao decorrentes de acao doutrinaria e
jurisprudencial, que utilizaram a observagao dos costumes e principios constitucionais
como norte. A Constituicdo Federal de 1988, ao alterar o conceito de familia e
considerar que ela ndo tem origem exclusiva do casamento, possibilita o
reconhecimento de novas entidades familiares e garante igual protegc&o estatal.

A partir disso, mostra-se relevante o estudo da questdao apontada neste
trabalho monografico, uma vez que nao ha previsdo normativa sobre a
multiparentalidade e que o atual entendimento acerca das consequéncias juridicas
desse fendmeno perpassa pela analise doutrinaria e jurisprudencial, especialmente
no tocante aos efeitos sucessorios.

Desse modo, o objetivo geral deste estudo € verificar quais sdo os efeitos
sucessorios da multiparentalidade no direito brasileiro e como que esta sendo feita a
aplicacao das regras de sucessdes as familias multiparentais.

Em se tratando dos objetivos especificos, busca-se examinar a evolucao
histérica da familia e a sua atual configuragdo no direito brasileiro, analisar a base
principiolégica do Direito de Familia que norteia a multiparentalidade, bem como
compreender a implementagdo desse fendmeno no ordenamento juridico e, por
ultimo, proceder com a analise dos efeitos juridicos da multiparentalidade no ambito
das sucessoes.
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Quanto a metodologia, optou-se pelo método dedutivo, uma vez que o
trabalho “parte de teorias e leis para predizer a ocorréncia dos fendmenos
particulares” (Lakatos, 2021, p.120). Como técnicas de coleta de dados, o presente
trabalho monografico utilizou a pesquisa bibliografica, com o uso de doutrinas, artigos
cientificos, periddicos e livros acerca da tematica.

As pesquisas documental e jurisprudencial também foram utilizadas. A
pesquisa documental teve como ponto de analise a legislacdo constitucional, civil e
outras relacionadas ao tema. Ja a pesquisa jurisprudencial foi pautada na analise dos
julgados de tribunais estaduais e do Supremo Tribunal Federal.

Ademais, a monografia esta dividida em cinco se¢oes, incluindo a introducao
e as consideracgdes finais. A segunda secdo versa sobre os avancos histéricos e
sociais que implicaram em mudangas na concepcado de familia, bem como sua
evolucgao juridica no ordenamento brasileiro, destacando o processo de admisséo da
socioafetividade.

A terceira secao diz respeito aos principios atinentes ao Direito das Familias,
especialmente dignidade da pessoa humana, igualdade, autonomia e menor
intervencdo estatal, melhor interesse da crianga/adolescente e afetividade,
perpassando pela importancia e apontando suas relevancias para com a ascensao da
multiparentalidade.

A quarta secéo trata sobre o fendmeno da multiparentalidade, em que séo
analisados provimentos, leis, jurisprudéncias e enunciados responsaveis pelo seu
reconhecimento. Além disso, também considera a implementagéo, caracteristicas e
diretrizes acerca da multiparentalidade, bem como seus efeitos juridicos,
especificamente no tocante ao direito das sucessoes.

Diante do exposto, compreende-se que a andlise do fendmeno da
multiparentalidade, especialmente quanto aos seus efeitos no direito das sucessoes,
€ uma importante tematica de pesquisa, a medida que se presta a demonstrar como
os dispositivos sucessorios sao aplicados as familias multiparentais, a luz da
jurisprudéncia, além de também servir como contribuicdo para o debate académico e

social sobre a questéo.
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2 BREVE HISTORIA DO INSTITUTO FAMILIA

A palavra familia, como é conhecida atualmente, segundo Friedrich Engels
(2018, p.76), tem como origem etimoldgica o termo latim famulus, que significa
escravo domestico, portanto, familia seria o conjunto de escravos que pertencem a
um chefe ou senhor. Engels (2018, p.76) explica que “a expressao foi inventada pelos
romanos para designar um novo organismo social, cujo chefe submetia mulher, filhos
e filhas e certo numero de escravos ao seu poder paterno romano, com direito de vida
e morte sobre todos eles”. Desse modo, a familia greco-romana era definida e formada
por um patriarca e seus famulus, ou seja, esposa, filhos e servos.

No decorrer dos séculos, porém, essa estrutura foi reformulada e passou por
modificacdes, tendo o conceito de familia se tornado objeto de estudo por diversas
areas, devido a sua importancia e papel na sociedade. A Declaracao Universal dos
Direitos Humanos (ONU, 1948) conceitua no artigo 16 que “a familia € o nucleo natural
e fundamental da sociedade e tem direito a protecdo da sociedade e do Estado”.

Na esfera juridica, a Constituicao Federal de 1988 estabelece em seu artigo
226 que a familia € a base da sociedade e, por isso, é protegida pelo Estado (Brasil,
1988). Nesse sentido, Carlos Roberto Gongalves define familia da seguinte forma:

Jé& se disse, com razdo, que a familia € uma realidade sociolégica e constitui
a base do Estado, o nucleo fundamental em que repousa toda a organizacao
social. Em qualquer aspecto em que é considerada, aparece a familia como
uma instituicao necessaria e sagrada, que vai merecer a mais ampla protegao
do Estado. (Gongalves, 2019, p. 17).

Nesse contexto, analisando a definicdo de Carlos Roberto Gongalves,
compreende-se que a familia é a base do Estado e o nucleo essencial para a
estruturagdo da organizacao social, razdo pela qual € garantida sua protecao integral.
Entretanto, convém ressaltar que ndo ha um conceito fixo para familia, uma vez que
nem mesmo a Constituicdo Federal estabeleceu uma definicao especifica, posto que
sua definicao esta diretamente relacionada as concepgdes socioculturais.

A familia, enquanto realidade sociolégica, encontra-se em constante
mudanca, que reflete em sucessivas e relevantes altera¢cdes em sua caracterizacao e
definicdo, representando um desafio para o sistema juridico, que ndo consegue
acompanhar plenamente as demandas sociais conforme elas surgem. Assim, com o
avango na concepg¢ao de parentalidade e com o reconhecimento de novos modelos
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de familia, inclusive com a possibilidade da multiparentalidade, verifica-se a urgéncia
da garantia de protegdo legal para as pessoas que anseiam pelo registro e
reconhecimento da filiacao afetiva mediante a concomitancia de filiagdes.

Diante do exposto, nesta secéo sera analisado o processo histérico-social das
mudancas do instituto familia, sua evolugdo no ordenamento juridico brasileiro, bem
como a introdugéo da socioafetividade no nucleo familiar, responsavel pela superagao
dos formatos e arranjos familiares classicos pautados somente na consanguinidade,

a partir da concepcao do afeto como principal elo de uma familia.

2.1 Mudancas na concepcao de familia

A familia simboliza o primeiro agente socializador do ser humano, responsavel
pela sua instrugéo e, de acordo com Dias (2022), somente com a superagao do estado
de natureza para o estado de cultura é que foi possivel a estruturacéo da familia. Para
Pereira (2021), a familia representa o corpo bésico de qualquer sociedade, desde as
primitivas até as contemporaneas, no entanto, seu conceito transcende sua prépria
historicidade.

Nos primoérdios da histéria das familias, € possivel analisar que estas néo
tinham um compromisso com a vinculagao afetiva entre seus membros, mas apenas

o instinto de perpetuacao da espécie e Dias (2022, p.36) afirma:

O acasalamento — desejo de manter vinculos afetivos — sempre existiu. Seja
em decorréncia do instinto de perpetuagcao da espécie, seja pela verdadeira
aversao que todos tém a soliddo. Parece que as pessoas s6 sdo felizes
quando tém alguém para amar. Alguém para chamar de seu!

Mesmo sendo a vida aos pares um fato natural, em que os individuos se unem
por uma quimica bioldgica, a familia € um agrupamento informal, de formagéo
espontanea no meio social, cuja estruturacdo se da através do direito.

Ao analisar a evolucao histérica do direito de familia, Goncalves (2019)
destaca que, no direito romano, a familia era organizada a partir do principio da
autoridade e era o pater familias que exercia o poder sob seus descendentes e
esposa. Além disso, somente ele detinha o direito de vida e de morte sobre os filhos,
sendo a mulher subordinada a autoridade marital. A familia representava,
simultaneamente, uma unidade econémica, religiosa, politica e jurisdicional.

Avancando na histéria, no periodo da Idade Média, as relagbes familiares

eram regidas exclusivamente pelo direito can6nico, que apenas admitia 0 casamento
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religioso e, apesar das normas romanas ainda exercerem influéncia com o patrio
poder, também se observou a incorporagdo das regras de origem germanica
(Goncalves, 2019).

A superacao da ideia de familia como entidade patrimonializada comecou,
segundo Dias (2022), com o advento da Revolugéo Industrial, na segunda metade do
século XVIII, a partir do crescimento da necessidade de m&o de obra e o consequente
ingresso da mulher no mercado de trabalho, momento em que o homem deixa de ser
a unica fonte de subsisténcia da familia. Dessa forma, a estrutura familiar mudou e
tornou-se nuclear, composta pelo casal e seus filhos, acabando com o predominio do
carater produtivo e reprodutivo, explicando Dias (2022, p. 37) que:

A familia migrou do campo para as cidades e passou a conviver em espagos
menores. Isso levou a aproximacdo dos seus membros, sendo mais
prestigiado o vinculo afetivo que envolve seus integrantes. Surge a
concepcao da familia formada por lagos afetivos de carinho, de amor. A
valorizagao do afeto deixou de se limitar apenas ao momento de celebragéo
do casamento, devendo perdurar por toda a relagéo.

A concepc¢ao de familia mudou com o declinio do patriarcalismo, visto que a
familia perdeu sua hierarquia rigida, tornando-se menos patrimonialista e deixando de
ser somente um nucleo econdmico-reprodutivo, para ser um espaco do afeto e centro
de desenvolvimento da dignidade, humanidade e até mesmo humanizacao do sujeito
(Pereira, 2021). Desse modo, com as alteragcdes sociais e econémicas vivenciadas
pela sociedade, o formato hierarquico superado deixou lugar para a democratizacao
da familia, onde nao ha razdes que justifiguem a ingeréncia na vida das pessoas,
marcando a estatizacdo do afeto (Dias, 2022).

No que diz respeito a estrutura familiar no Brasil, como hoje é compreendida,
0s modelos romano, germanico e canénico foram os que exerceram maior influéncia
sobre a familia brasileira, marcada pelo patriarcalismo. Antes de 1988, a instituicao
familiar considerava o casamento como unico modelo legitimo, que apresentava um
perfil hierarquizado e bilateral, onde 0 homem que exercia com exclusividade o poder
sobre os filhos e tinha o direito de decidir, unilateralmente, sobre questdes
relacionadas a familia, sendo marginalizados os demais arranjos familiares.

O direito de familia sempre refletiu as condicées e os modelos sociais, morais
e religiosos predominantes na sociedade. Para Lébo (2023), sob a perspectiva do
ordenamento juridico, é possivel identificar trés grandes periodos histéricos do Direito
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de Familia no Brasil: 1) Direito de familia religioso ou candnico, vigente durante a
Colénia e o Império (1500-1889) e caracterizado pelo predominio do modelo
patriarcal; 2) Direito de familia laico, instituido com a proclamacéao da Republica (1889)
e marcado pela progressiva redugcdo do modelo patriarcal, estendendo-se até a
promulgacao da Constituicdo de 1988; 3) Direito de familia igualitario e solidario,
estabelecido pela Constituicdo de 1988 e com enfoque na igualdade e solidariedade
entre os membros da familia.

Em relagdo a legislacdo brasileira, Pereira (2021) explicita que a primeira
Constituicdo do Brasil, outorgada em 1824 pelo Imperador Dom Pedro |, nédo
apresentou nenhuma mencao a familia ou ao casamento, restringindo-se em abordar
unicamente a familia imperial e sua dotacdo. A segunda Constituicao do Brasil e
primeira republicana (1891) também n&o abordou a tematica; contudo, em decorréncia
do regime republicano, o catolicismo deixou de ser a religido oficial e foi necessaria a
inclusdo de um dispositivo que mencionasse o casamento civil como legitimo
constituinte da familia, diante da separacao de poderes entre Igreja e Estado (Pereira,
2021).

Ja a segunda Constituicdo da Republica (1934) ndo apenas abordou o
assunto, como apresentou um capitulo dedicado a familia, com quatro artigos,
fundamentados no casamento indissoluvel e sua protecdo, com a seguinte redacao:
“Art. 144. A familia, constituida pelo casamento indissollvel, esta sob a protecéao
especial do Estado” (Brasil,1934). Foi a partir dessa Constituicdo e seguindo a
tendéncia internacional e modificacbes sociais, que as Constituicbes passaram a
estabelecer capitulos direcionados a familia, tratando-a com maior destaque (Pereira,
2021).

O patriarcalismo, todavia, persistiu e influenciou a redacao final do Cédigo
Civil de 1916, que ainda trazia uma visdo de familia limitada e discriminatéria, visto
que a limitava ao casamento. Desse modo, impedia a sua dissolugéo, distinguia seus
membros e qualificava com discriminagédo os casais unidos sem casamento e os filhos
frutos dessa relagao. As mengdes aos vinculos extramatrimoniais e filhos ilegitimos
tinham um carater punitivo e buscavam negar direitos, em uma tentativa de preservar
o modelo de familia baseado no casamento tradicional (Dias, 2022). Nesse contexto,
Pereira (2021, p.45) menciona:
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A histéria do Direito de Familia € uma histéria de exclusées. Filhos e familias
fora do casamento eram excluidos da protecado do Estado e recebiam o selo
da ilegitimidade. Filhos e familias fora do casamento sempre existiram, desde
o Brasil colénia, mas ndo se podia reconhecé-los, tinham que ser ignorados
pelo aparato juridico. Tudo isto em nome da moral e bons costumes. Portanto,
a moral sexual e religiosa sempre foi, e continua sendo, um dos fios
condutores da regulamentacao dessas relacoes juridicas.

A familia patriarcal foi perdendo gradualmente sua consisténcia ao longo do
século XX, na medida em que seus alicerces, ou seja, o poder marital, patrio poder,
desigualdade entre os filhos e legitimidade conferida pelo matriménio, foram
gradualmente superados. As transformacgdes pela qual a familia passou ao longo do
tempo exigiu sucessivas mudancas na legislacéo (Dias, 2022).

Como exemplo de alteracbes no campo legislativo, responsaveis pela
superacdo do patriarcado, menciona-se a Lei n°® 883/1949, que conferiu direitos e
reconhecimento aos filhos ilegitimos. A Lei n® 4.121/1962, conhecida como Estatuto
da Mulher Casada, que teve papel primordial na superacdo da subalternidade e
discriminagao da mulher em relacdo ao marido, assegurando sua capacidade civil.
Além disso, também merece destaque a Lei n® 6.515/1977, conhecida como Lei do
Divércio, que passou a garantir aos casais separados o direito de reconstituirem suas
vidas, com a possibilidade de casamento com outros cbnjuges, rompendo a
resisténcia da igreja, e ampliando a igualdade de direitos entre os filhos advindos do
matrimonio e extramatrimoniais (Lé6bo, 2023).

Entretanto, apesar dos avangos legislativos supracitados, ainda havia no
ordenamento juridico normas que propiciavam a desigualdade de tratamento entre
marido, esposa e filhos, bem como as entidades familiares ndo matrimoniais eram
marginalizadas (L&bo, 2023). Foi apenas com o advento da Constituicdo Federal de
1988, a chamada “Constituicao Cidada”, que esse cenario mudou.

A Constituicdo Federal de 1988 foi fruto dos movimentos sociais e da
revolucdo dos costumes nas décadas de 1960 e 1970, como consequéncia do
pensamento psicanalitico e do movimento feminista (Pereira, 2021). A partir da sua
redacdo, o Estado, constitucionalmente, comecou a proteger as familias nao
constituidas pelo casamento, reconhecendo o pluralismo desse instituto e superando
a ideia anterior de singularidade (Pereira, 2021). Sobre o Texto Constitucional de
1988, LOobo (2023, p. 49) afirma:
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Somente com a Constituicao de 1988, cujo capitulo dedicado as relagdes
familiares pode ser considerado um dos mais avangados dentre as
Constituicbes de todos os paises, consumou-se o término da longa historia
da desigualdade juridica na familia brasileira.

A Carta Magna de 1988 consagrou, em seus dispositivos, a centralidade da
pessoa no ordenamento juridico, impulsionando uma nova interpretacao do Direito
Civil, especialmente no ambito do Direito de Familia, acompanhando seu processo de
evolucado. Dessa forma, a Lei Maior incorporou as mudancgas sociais e estabeleceu
uma nova ordem de valores, com enfoque na dignidade da pessoa humana e
promovendo uma verdadeira transformacgéao (Gongalves, 2019).

Em seu artigo 226, § 4°, a Carta Magna (Brasil, 1988) revolucionou o conceito
de familia ao afirmar que “entende-se, também, como entidade familiar a comunidade
formada por qualquer dos pais e seus descendentes”. Esse foi um passo inovador que
pds, em definitivo, fim na discriminagdo das familias ndo matrimoniais, que passaram
a ter iguais garantias as constituidas pelo casamento (Lobo, 2023).

A partir da Constituicado Federal de 1988 a igualdade entre o homem e a
mulher foi assegurada e se consagrou a igualdade dos filhos de qualquer origem, nao
sendo admitida qualquer diferenca em seus direitos e qualificagcdes (Dias, 2022).
Ademais, a nova Carta também dedicou atencdo ao planejamento familiar e a
assisténcia direta a familia (Gongalves, 2019).

Nesse contexto, com as modificacbes advindas da Constituicado Cidada,
varios dispositivos da legislagdo em vigor ndo foram recepcionados pelo novo sistema
e acabaram sendo derrogados. As transformagdes sociais ocorridas na segunda
metade do século XX, somadas a promulgacado da Constituicdo Federal de 1988 e
suas inovacobes, culminaram na aprovacao do Codigo Civil de 2002, a partir do
chamamento dos pais para uma paternidade responsavel e reconhecendo a realidade
familiar baseada na primazia dos vinculos afetivos sobre a verdade bioldgica
(Goncalves, 2019).

O Cddigo Civil de 2002, vigente até a atualidade, apresentou-se como uma
versdo melhorada do Codigo anterior, dispondo profundas mudancgas a partir da
adequacao a Carta Magna, mas ainda contendo algumas limitacbes decorrentes de
seu antecessor, sendo necessarias alteragdes posteriores a sua entrada em vigor.
Com isso, Lébo (2023, p. 50) afirma:
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O CC/2002, cujo Projeto tramitou no Congresso Nacional durante trés
décadas, deu tratamento confuso ao direito de familia, pois o texto resultou
de dificil conciliagao entre dois paradigmas opostos. O paradigma do Projeto
de 1969-1975 era a versao melhorada do que prevaleceu no Cédigo Civil de
1916, fundado na familia hierarquizada e matrimonial, no critério da
legitimidade da familia e dos filhos, na desigualdade entre conjuges e filhos,
no exercicio dos poderes marital e paternal. Ja o paradigma da Constituicao
de 1988 aboliu as desigualdades, os poderes atribuidos ao chefe da familia,
o critério da legitimidade e a exclusividade do matriménio. A adaptacao do
texto originario do Projeto ao paradigma constitucional implicou mudangas
profundas, mas que deixaram residuos do anterior, impondo-se a constante
hermenéutica de conformidade com a CF/1988. Em razao disso, logo apés
sua entrada em vigor, varios projetos de lei procuraram corrigi-lo,
modificando, acrescentando ou suprimindo matérias, total ou parcialmente.

Dias (2022) ressalta que o grande ganho do Cédigo Civil de 2002 foi a
exclusdo de expressbes e conceitos preconceituosos, como as mengdes a
desigualdade entre homem e mulher e as adjetivacdes da filiacdo, que ndo eram
compativeis com a moderna ideia da sociedade e nova estrutura juridica. Nesse
contexto, ressalta-se que as mudancgas operadas no direito de familia demonstram e
destacam a fungéo social da familia no direito brasileiro (Gongalves, 2019).

A constitucionalizagdo da familia promoveu um modelo juridico que exige um
dialogo constante entre as normas do Direito Civil e a Constituicdo Federal. Assim
sendo, a coadunacao dos sistemas é imprescindivel para a confluéncia entre a
realidade social e a lei, a fim de que haja a sua adequacédo as novas demandas

sociais.

2.2 Construcao doutrinaria da socioafetividade e a multiparentalidade

A familia atual busca sua identidade na solidariedade, superando sua anterior
funcdo econdmica, visto que nao representa mais uma unidade reprodutiva ou base

financeira (L6bo, 2023). Nesse contexto, Madaleno (2020, p.53) explica:

A familia do passado nao tinha preocupagdes com o afeto e a felicidade das
pessoas que formavam seu principal ndcleo, pois eram os interesses de
ordem econémica que gravitavam em torno daquelas instancias de nicleos
familiares construidos com suporte na aquisicao de patriménio.

Como fatores responsaveis por essa mudancga de paradigma, destacam-se a
emancipacao feminina e a reducdo do numero de filhos das entidades familiares.
Dessa forma, ao sofrer as mudangas da urbanizagéo ao longo do século XX, a familia
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reinventou-se socialmente e reestruturou sua unidade na ideia da uniao afetiva (L6bo,
2023).

A socioafetividade como ramo do Direito de Familia tem recente
categorizacao no Brasil e é resultado das alterac6es ocorridas desde a década de
1970 no tocante as relagdes de familia e parentais (Lébo, 2023). Essa concepgao
cresceu e fortificou-se no cenario juridico brasileiro com a promulgacao da
Constituicao Federal de 1988, que estabeleceu como principios a dignidade da
pessoa humana, a igualdade entre os filhos e a valorizagdo da convivéncia familiar e
comunitaria em seu texto.

De acordo com Gongalves (2019), uma vez que a convivéncia familiar e
comunitaria configura um direito fundamental, é vedada a discriminagao entre filhos,
a familia socioafetiva € priorizada, a corresponsabilidade dos pais no poder familiar é
destacada e a familia monoparental € reconhecida. Em vista disso, Lébo (2023)
aponta que a afetividade passa a ser o0 nucleo construtor da unidade familiar, gerando
a proximidade das instituicbes juridica e social, fenbmeno conhecido como
“repersonalizagao das relagbes civis”, que busca valorizar a primazia da pessoa

humana em detrimento das relagdes patrimoniais. Lébo (2023, p.28) também destaca:

A repersonalizagdo, posta nesses termos, nao significa um retorno ao vago
humanismo ou ao individualismo juridico, mas € a afirmagdo da finalidade
mais relevante da familia: a de locus de realizagao afetiva e existencial da
pessoa humana; no humanismo que s6 se constréi na solidariedade — no
viver com o outro.

A Constituicdo Federal de 1988, ao alterar o conceito de familia e considerar
que ela ndo tem origem exclusiva do casamento, passou a reconhecer duas novas
entidades familiares: a formada pela unidao estavel e a monoparental. No entanto, a
doutrina, com a tendéncia de ampliar o conceito de familia e abranger situagées nao
especificadas pela Carta Magna, criou as seguintes classificagbes: a) Familia
matrimonial, resultante do casamento; b) Familia informal: originada pela unido
estavel; c) Familia monoparental: formada por um genitor e seus filhos; d) Familia
anaparental: composta apenas por filhos; e) Familia homoafetiva: oriunda da uniao de
pessoas do mesmo sexo; f) Familia eudemonista: decorrente do vinculo afetivo
(Goncgalves, 2019). Ademais, a Lei n® 12.010/2009, conhecida como Lei da Adogéo,
também apresenta um conceito de familia, no artigo 25, ao dispor que:
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entende-se por familia extensa ou ampliada aquela que se estende para além
da unidade pais e filhos ou da unidade do casal, formada por parentes
préximos com os quais a crianca ou adolescente convive e mantém vinculos
de afinidade e afetividade. (Brasil, 2009).

Em vista disso, é possivel observar que o crescente estabelecimento do afeto
como principal elemento constituinte da entidade familiar, em sobreposicdo aos
elementos formais, também foi responsavel pelo desmembramento do estado de
filiacdo com a verdade biolégica. A filiacdo comeca entao a ser identificada a partir de
um vinculo afetivo e, como consequéncia, também se amplia o conceito de
paternidade, que passa a considerar a prevaléncia do parentesco psicolégico em
detrimento da verdade biol6gica ou realidade legal (Dias, 2022).

Desse modo, a parentalidade é oriunda do estado de filiacdo, sem considerar
sua origem biolégica ou socioafetiva. O que predomina é a concepcado de que a
parentalidade estd mais ligada ao vinculo amoroso do que aos determinismos
bioldgicos, ndo mais permitindo que a sua identificacdo seja pautada no campo
genético (Dias, 2022).

O Cadigo Civil, em seu artigo 1.593, abre espaco para a parentalidade nao
biolégica ao determinar que “o parentesco é natural ou civil, conforme resulte de
consanguinidade ou outra origem” (Brasil, 2002). Diante desse dispositivo, Gongalves
(2019) menciona o papel da doutrina em apreciar seus elementos para que a
jurisprudéncia o interprete de modo amplo, incorporando também as relacdes de
parentesco socioafetivas para além da adocéo.

Nessa perspectiva, Pereira (2021) acredita que a filiagdo socioafetiva origina-
se na antiga expressao juridica “posse de estado de filho”. Ja Loébo (2023) analisa que
o estado de filiacdo esta ligado a situagao fatica do status de filho entre as pessoas,
podendo ser expressado, diante da inexisténcia ou desconhecimento do registro
publico, com o continuo e notorio convivio familiar, além do cumprimento de deveres
relacionados a guarda, sustento e educacgao, fundamentais para a presuncao legal.

A partir do reconhecimento da posse de estado de filho, é possivel constatar
a importancia dos vinculos socioafetivos, que sdo imprescindiveis no processo de
crescimento e formagéo social de uma pessoa, e também estabelecer indicadores
para a definicdo das relacdes de filiacado. Nesse sentido, Dias (2022) considera a
possibilidade de constituicao da filiacdo tanto pela incidéncia legal, quanto pela posse
de estado.
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Acerca da parentalidade, Pereira (2021) a define como uma relacao
constituida entre pessoas unidas pelos lagos familiares. Dias (2022, p.193), em sua
tentativa de conceituar as relacdes de parentesco, afirma:

Parentesco e familia nao se confundem, ainda que dentro do conceito de
familia esteja contido o parentesco mais importante: a filiagdo. As relacdes
de parentesco sdo os vinculos decorrentes da consanguinidade e da
afinidade que ligam as pessoas a determinado grupo familiar.

Nesse cenario, Paiano (2016) aponta que as relacdes de parentesco sao
responsaveis pela unido dos integrantes da familia de maneira generalizada, mediante
os vinculos biolégicos ou de outra origem. Enquanto a filiacao é a relagao criada entre
pais e filhos, formando um vinculo juridico que pode ser oriundo da afetividade,
consanguinidade ou de direito e, em razao disso, a doutrina define trés critérios de
parentalidade, sendo eles, o biolégico, o socioafetivo e o juridico, que ndo séo
excludentes e podem atuar de maneira simultanea.

Ao classificar as relagdes de parentesco, Dias (2022) conceitua o parentesco
natural como aquele decorrente da consanguinidade, o parentesco civil como aquele
resultante de qualquer outra origem que nado seja a biolégica e o parentesco
socioafetivo, como oriundo da filiagdo sociafetiva. Nesse sentido, Cassettari (2017, p.
25) destaca:

Em suma, com base em tudo o que vimos anteriormente, entendemos que a
parentalidade socioafetiva pode ser definida como o vinculo de parentesco
civil entre pessoas que nao possuem entre si um vinculo biol6gico, mas que
vivem como se parentes fossem, em decorréncia do forte vinculo afetivo
existente entre elas.

Dessa forma, a partir da possibilidade de coexisténcia entre os vinculos
parentais, nasce a ideia da multiparentalidade, definida como o parentesco constituido
por multiplos pais em decorréncia, por exemplo, da concomitancia de um vinculo
biolégico e outro socioafetivo (Pereira, 2021). Portanto, o conceito de
multiparentalidade é reflexo “de construgao doutrinaria, a partir da observagao dos
costumes, que € a principal fonte do Direito, abracado pela jurisprudéncia” (Pereira,
2021, p. 637).

A socioafetividade e a multiparentalidade romperam a antiga sistematica
juridica do Direito de Familia brasileiro, que sempre apresentou 0 modelo binario de
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parentalidade em relagdo aos filhos. LO6bo (2023, p. 294) aponta que a

multiparentalidade:

E uma realidade da vida, cuja complexidade o direito ndo conseguiu lidar
satisfatoriamente até agora, em nenhum pais do mundo. Ela é agravada com
os resultados fantasticos das manipulagdes genéticas (p. ex., o uso de
materiais genéticos de trés pessoas, para reproducao assistida).

Ao ser identificada e reconhecida a pluriparentalidade também se faz
necessario o entendimento do dever parental decorrente da concomitancia de
vinculos, visto que todos os pais sédo responsaveis pelos encargos do poder familiar e
que o filho deve ter seus direitos assegurados com relagéo a todos eles, ndo apenas
no Direito das Familias, mas também no ambito das sucessodes (Dias, 2022).

O fenbmeno da multiparentalidade flexibiliza o ideal de exclusividade e
certeza do vinculo parental, principalmente quando s&o as partes envolvidas que
requerem o reconhecimento da parentalidade biolégica e sociafetiva simultaneamente
ou quando se almeja a protecao do filho, com base nos principios da protecao integral,
do melhor interesse e da igualdade entre os filhos (Paiano, 2016).

Entretanto, apesar de sua relevancia e crescente demanda, ndo ha no Direito
brasileiro uma legislacdo especifica para regular a pluriparentalidade. Desse modo,
existe a intensa discussao entre os estudiosos que apoiam a primazia do vinculo
parental pautado na socioafetividade e os que optam por uma visdo mais ampla de
parentalidade, defendendo a concomitancia desses vinculos.

Destaca-se, ainda, que é essencial a analise do caso concreto, haja vista que
nao € sempre que a coexisténcia dos vinculos de parentesco representa equivaléncia,
pois dependendo da situacdo particular, deve ser considerado aquele que assegura
maiores beneficios ao menor, com base nos principios constitucionais. Além disso, as
circunstancias particulares decorrentes do estado de filiagdo também devem ser

levadas em conta no resultado de suas consequéncias juridicas.
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3 MULTIPARENTALIDADE E SEUS PRINCIPIOS NORTEADORES

O entendimento e a aplicacao da principiologia no direito contemporaneo
perpassa pela superacao e transformacao da concepcéo juridica predominantemente
positivista. O anterior sistema de regras é considerado insuficiente mediante a
revolugao hermenéutica ocorrida e o patamar alcangado pela pessoa humana com a
promulgacao da Constituicdo Federal de 1988, principalmente por forca do seu art. 19,
Il (Pereira, 2021). A partir disso, os parametros que norteiam o legislador também
mudaram e Pereira (2021, p.165) afirma:

O positivismo, por conseguinte, tornou-se insuficiente, pois as regras nao
fizeram frente, de imediato, a tais situagcdes hermenéuticas. Antes da
existéncia da positivagdo de situacdes juridicas novas, a jurisprudéncia
tornou-se relevante fonte do Direito, pois decide fatos que ainda n&do sao
contemplados em regras juridicas.

Com o advento da Carta Magna de 1988, boa parte do Direito Civil foi parar
na Constituicdo, que abracou temas sociais juridicamente essenciais para garantia de
sua efetividade (Dias, 2022). Esse fendmeno é denominado de constitucionalizacao
do Direito Civil, sendo o responsavel pelo rompimento da concepg¢ao tradicional e
individualista do Direito Civil em face dos valores da Constituicao Federal (Dias, 2022).

A constitucionalizacao do Direito Civil representa o momento de consagracao
da dignidade da pessoa humana como fundamento do Estado Democratico de Direito.
Nesse contexto, diante da insuficiéncia do positivismo, os principios constitucionais
passaram a nortear o sistema legal a fim de possibilitar o alcance da dignidade
humana nas relacées juridicas (Dias, 2022). Desse modo, é possivel compreender
que os principios ndo mais se configuram somente como orientacdes para suprir
possiveis lacunas durante a resolugdo de um caso concreto, mas sim representam
uma fonte e importante alicerce da ordem juridica.

Os juizes devem garantir a ampla eficacia aos direitos fundamentais e, por
iss0, comegaram a usar os principios constitucionais de forma direta, abandonando o
ideal restrito do positivismo na funcao judicial, ao passo que consideram os direitos
fundamentais como parametros para a composicao judicial do direito (Dias, 2022).

Os principios adquiriram, portanto, uma nova for¢ca normativa e é no Direito
Civil, especialmente no Direito de Familia, que eles se revelam como necessarios e
representam essa forca, haja vista que s&o essenciais para o julgamento justo
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(Pereira, 2021). O Cddigo Civil de 2002 buscou adaptar-se as mudangas sociais,
incorporando a ampla e moderna regulamentacao dos elementos do Direito de Familia
a partir da observancia aos principios e as normas constitucionais (Gongalves, 2019).

Os principios juridicos podem ser expressos ou implicitos, sendo os implicitos
advindos da analise do sistema constitucional adotado ou de normas especificas. No
entanto, além dos principios fundamentais, também ha aqueles especificos na esfera
do Direito de Familia, que sdo aplicados em circunstancias determinadas (Lobo,
2023). Como exemplo de principio explicito, ha a dignidade da pessoa humana,
enquanto que a afetividade € considerada um postulado implicito.

De acordo com Pereira (2021), apenas € possivel construir um direito
consoante com a realidade se o direito principiol6gico estiver em destaque. Nesse
mesmo sentido, Maria Helena Diniz (2022) afirma que a concepgao principiologica
confere a familia moderna uma abordagem adequada a realidade social. Portanto,
considerando que o instituto da multiparentalidade possui base principioldgica para
sua existéncia, sera destacado nesta secao a importancia de alguns dos principios
concernentes ao Direito de Familia, mostrando sua relevancia e conexao com a

ascensao da concomitancia de filiagoes.

3.1 Principio da dignidade da pessoa humana

O principio da dignidade da pessoa humana, de acordo com Pereira (2021, p.
69), “é um dos esteios de sustentacao dos ordenamentos juridicos contemporaneos e
funciona como o vértice do Estado Democratico de Direito”. Nessa perspectiva, o
artigo 12, inciso lll, da Constituicdo Federal, enuncia que a Republica Federativa do
Brasil se constitui em Estado Democratico de Direito e tem como um de seus
fundamentos a dignidade da pessoa humana. Desse modo, ndo ha como se pensar
ou sustentar direitos desatrelados da concepcao de dignidade e, por isso, a dignidade
é o pressuposto da ideia de justica (Pereira, 2021).

Apesar de que a nogao de dignidade humana esteja diretamente atrelada a
evolucgao historica do direito privado, convém destacar que ela também é considerada
um dos pilares do direito publico, haja vista ser o fundamento primordial da ordem
constitucional (Pereira, 2021). Além disso, também ¢ fruto desse principio outros
valores essenciais como liberdade, autonomia privada, igualdade, cidadania e
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alteridade (Pereira, 2021). O principio da dignidade da pessoa humana, como
macroprincipio, conforme Maria Berenice Dias (2022, p.65) explica:

Trata-se de principio que ndo representa tdo s6 um limite a atuacao estatal.
Constitui também um norte para a sua agédo positiva. O Estado ndo tem
apenas o dever de abster-se de praticar atos que atentem contra a dignidade
humana. Também deve promover essa dignidade através de condutas ativas,
garantindo o minimo existencial para cada ser humano em seu territorio.

Ja para Flavio Tartuce (2019), a concretizacdo exata do que seja o principio
da dignidade da pessoa humana é um desafio, haja vista se tratar de um conceito
legal indeterminado, uma clausula geral com diversas interpretacdes. Assim, o carater
subjetivo desse principio traz a tona diversos debates e questbes acerca de sua
pratica e efetivacdo. Diante dessa perspectiva, € possivel analisar que o Direito de
Familia € o ramo do direito privado em que a dignidade da pessoa humana tem maior
ingeréncia e atuacgéo.

Nesse sentido, compreende-se que a partir do momento em que a ordem
constitucional tornou a dignidade humana um fundamento da ordem juridica,
consolidando a supremacia da pessoa e ligando todos os institutos a realizagao de
sua personalidade, a dignidade da pessoa humana encontrou na familia o local
apropriado para florescer (Dias, 2022). O que o principio da dignidade da pessoa
humana demonstra no Direito de Familia é a importancia e o respeito a autonomia e
a liberdade de seus individuos (Pereira, 2021).

O Cddigo de Processo Civil (Brasil, 2015) enfatiza o valor do principio da
dignidade da pessoa humana no ordenamento juridico ao descrever em seu artigo 8°
que “o juiz atendera aos fins sociais e as exigéncias do bem comum, resguardando e
promovendo a dignidade da pessoa humana e observando a proporcionalidade, a
razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a eficiéncia”. Em vista disso, é possivel
inferir, a partir desse dispositivo, que a dignidade humana somente € concretizada no
ambito social por meio do contato do individuo com sua comunidade (Tartuce, 2019).
E, nessa dimenséao, a familia configura-se como o espago comunitario essencial e
salutar para o desenvolvimento da vida em sociedade e consequente existéncia digna
(Lébo, 2023).

Em suma, a familia é o alicerce do desenvolvimento do ser humano e de suas
interagdes sociais, 0 que influencia diretamente na concretizagdo de sua dignidade,
razdo pela qual a ordem constitucional confere protecado especial a esse instituto,
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independentemente de sua origem. Considerando isso, Lobo (2023) aponta que a
entidade familiar ndo deve ser tutelada para si, mas sim como instrumento de
promocao existencial de seus integrantes.

Desta forma, representa uma violagcao ao principio da dignidade da pessoa
humana qualquer conduta ou ato que equipare a pessoa a uma coisa ou objeto. Como
exemplo histérico de violagdo a dignidade humana, destaca-se o modelo de familia
patriarcal (Lébo, 2023). Além disso, também sdo exemplos de indignidade no Direito
de Familia: a proibicdo de registro do nome do pai nos filhos havidos fora do
casamento e o ndo reconhecimento de outras formas de familia além da constituida
pelo casamento entre homem e mulher (Pereira, 2021).

A exclusao social das relagdes familiares advindas de outros meios é um
desrespeito aos direitos humanos, visto que o principio da dignidade da pessoa
humana pressupde igual dignidade para todas as entidades familiares (Pereira, 2021).
Neste sentido, é possivel analisar a incompatibilidade da diferenga de tratamento
conferido as variadas formas de filiacdo ou constituicao familiar com o principio da
dignidade da pessoa humana, posto que a atual ordem constitucional assegura a
igualdade das entidades familiares, superando limitagées anteriormente conferidas as
relacdes familiares, para evitar tratar com indignidade qualquer pessoa.

Como exemplo de aplicagédo do principio da dignidade da pessoa humana as
relacdes familiares pela jurisprudéncia nacional, Flavio Tartuce (2019) menciona o
direito a busca pela felicidade, um paradigma contemporaneo e impactante presente
na decisdo do Supremo Tribunal Federal que reconheceu a igualdade entre as
paternidades biologica e socioafetiva, além da possibilidade da multiparentalidade, ou
seja, a concomitancia desses vinculos (STF - RE: 898060 SC, Relator: LUIZ FUX,
Data de Julgamento: 21/09/2016, Tribunal Pleno, Data de Publicacédo: 24/08/2017).

E possivel concluir, portanto, que esse acérdao revolucionario foi o reflexo dos
avangos sociais e da nova forma de pensar o direito a partir da sobreposicao da
dignidade humana, o que trouxe reflexos para diversas areas. Nesse sentido, a
decisdo que reconheceu a multiparentalidade ressalta a imprescindibilidade da
aplicacdo desse macroprincipio no ambito do Direito das Familias para que a
dignidade da pessoa humana seja assegurada e firmada integralmente na sociedade,

especialmente nas relagbes familiares.

3.2 Principio da igualdade
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O Principio da Igualdade Familiar esta expressamente contido na Constituicdo
Federal de 1988, tanto em seu predmbulo, quanto em seu artigo 52, ao afirmar que
“todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza” (Brasil, 1988). Ja
no tocante ao Direito das Familias, apresenta-se na Carta Magna em seus artigos 226
e 227. O Codigo Civil também consagra o principio da igualdade no ambito das
familias, defendendo que ele ndo deve ser pautado somente na igualdade entre todos,
mas sim pela solidariedade entre seus integrantes (Dias, 2022).

Para Pereira (2021), a igualdade e o respeito as diferencas representam um
dos mais importantes principios para as organizacoes juridicas, principalmente no
Direito de Familia, posto que sem ele ndo ha a dignidade do sujeito de direitos e, por
consequéncia, também n&o haveria justica. Além disso, segundo Pereira (2021), a
ideia de igualdade esta diretamente ligada a cidadania, outro aspecto contemporaneo
essencial e que também defende o respeito as diferencas.

Nesse contexto, segundo Pereira (2021, p. 179), a Constituicdo Federal de
1988 proporcionou uma revolugéo no Direito de Familia a partir de trés fundamentos
que sobressaltam a igualdade nas relagdes familiares:

A Constituicao da Republica de 1988 fez uma grande revolugao no Direito de
Familia a partir de trés eixos basicos em que enuncia principios igualizadores
das relagdes familiares: 12) homens e mulheres sao iguais perante a lei (Arts.
59, 1, e 226, § 59); 29) protecdo a todas as formas de constituicdo de familia
(Arts. 226, caput); 3% todos os filhos sdo iguais em direitos,
independentemente se havidos de um casamento ou nao (Art. 227, § 69). E
assim, o principio da igualdade perpassa todo o conteudo do Direito de
Familia, complementando com o direito as diferengas.

Desse modo, é possivel analisar que nenhum principio constitucional foi
responsavel por uma mudanca tao significativa no Direito de Familia quanto o da
igualdade entre homens e mulheres, entre filhos de diferentes origens e entre as
variadas formas de organizacao familiar. A anterior convic¢ao de legitimidade familiar
nao é mais considerada como categoria juridica, visto que a sua existéncia apenas
servia como método de discriminacao e distincao (Lobo, 2023).

A partir dessa perspectiva, a nocao de igualdade nas relagbes familiares é
assegurada por meio de dispositivos como o § 52, do artigo 226, da Constituicao, o
qual dispde que “os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal sdo exercidos

igualmente pelo homem e pela mulher” (Brasil, 1988). Por outro lado, o caput do artigo
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226 assegura especial protecdo a familia sem qualquer restricdo de modelo ou
espécie e 0 § 6°, do artigo 227, introduz a maxima igualdade entre os filhos nas
relagbes juridicas, abstraindo a sua origem e acabando com as desigualdades e
distincdes de direitos muito comuns na trajetéria brasileira no Direito de Familia (L6bo,
2023).

Maria Helena Diniz (2022, p. 45) aponta os efeitos da igualdade juridica de

todos os filhos da seguinte forma:

Principio da igualdade juridica de todos os filhos (CF, art. 227, § 62, e CC,
arts. 1.596 a 1.619), acatado pelo nosso direito positivo, que (a) nenhuma
distincdo faz entre filhos legitimos, naturais e adotivos, quanto ao nome,
direitos, poder familiar, alimentos e sucesséo; (b) permite o reconhecimento
de filhos havidos fora do casamento; (c) proibe que se revele no assento do
nascimento a ilegitimidade simples ou espuriedade 38 e (d) veda designacdes
discriminatorias relativas a filiagcdo. De modo que a Unica diferenga entre as
categorias de filiagdo seria o ingresso, ou ndo, no mundo juridico, por meio
do reconhecimento; logo sé se poderia falar em filho, didaticamente,
matrimonial ou ndo matrimonial reconhecido e n&o reconhecido.

Ademais, o artigo 1.596, presente no capitulo intitulado “da filiagao”, do
Cadigo Civil, também dispbe sobre a igualdade dos filhos ao discorrer que “os filhos,
havidos ou ndo da relacdo de casamento, ou por adog¢ao, terdo os mesmos direitos e
qualificagdes, proibidas quaisquer designagdes discriminatérias relativas a filiagao”
(Brasil, 2002). Por conseguinte, é possivel analisar que esses dispositivos legais
servem para regulamentar, na estrutura familiar, a igualdade em sentido amplo
disposta no caput do artigo 5° da Constituicao Federal.

Todos os filhos s&o iguais juridicamente, havidos ou ndo durante o
casamento, adotivos, havidos por inseminacao artificial heteréloga e até mesmo os
socioafetivos, ndo cabendo mais na atualidade a utilizacdo de expressdes
discriminatérias como “filho bastardo”, “filho legitimo” ou “filho de criagdo” (Tartuce,
2019). No entanto, o principio da igualdade ndo deve estar vinculado apenas ao
legislador, pois o juiz deve atender a aplicagdo da norma em cada caso concreto,
considerando suas especificidades e adaptando-a de modo que n&do gere
desigualdades, mas sim assegure direitos (Dias, 2022).

Nessa perspectiva, 0 ambito familiar representa o primeiro e principal campo
da isonomia constitucional (Tartuce, 2019). Dessa forma, é essencial que a lei trate
todos os individuos de forma igual, resguardando desigualdades que devem ser
sopesadas a fim de que se prevaleca a igualdade material (Dias, 2022). A isonomia
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de direitos dos sujeitos nas relagdes familiares ainda ndo é, contudo, efetiva, posto
que a sua pratica perpassa por questdes sociais complexas que o pensamento juridico
sozinho nao consegue resolver (Pereira, 2021).

O ideal juridico da igualdade esta em constante evolucéo a fim de atender as
mudancas da sociedade e conquistas como representa o reconhecimento da
parentalidade socioafetiva. Nesse sentido, Maria Berenice Dias (2022) defende que,
na auséncia de previsao legal, o reconhecimento de direitos deve ser implementado
por meio da analogia, que tem embasamento no principio da igualdade.

Diante do exposto, a multiparentalidade representa uma mudanca
paradigmatica da sociedade que ainda carece de previsdo normativa quanto aos seus
efeitos. Assim, mediante a auséncia de regulamentacdo, faz-se necessaria a
compreensao do principio da igualdade de todas as formas de filiagdo para que os
direitos e deveres desse instituto sejam assegurados. Por fim, salienta-se que essa
matéria repercute ndo apenas no Direito de Familia, mas também no Direito das

Sucessoes.

3.3 Principio da autonomia e menor intervencao estatal ou liberdade familiar

O principio da autonomia e menor intervengdo estatal, também conhecido
como principio da liberdade familiar diz respeito, de acordo com Lébo (2023, p.80),
“ao livre poder de escolha ou autonomia de constituicdo, realizagdo e extincao de
entidade familiar, sem imposi¢cao ou restricdes externas de parentes, da sociedade ou
do legislador’. Sob essa 6tica, a importancia desse principio nasce a partir da
dicotomia entre o publico e o privado, sendo essencial o papel do direito na
coordenacéo, organizacao e limitacao das liberdades a fim de que seja garantida a
liberdade individual.

Nessa perspectiva, o artigo 1.513, do Cddigo Civil de 2002, dispde que “é
defeso a qualquer pessoa de direito publico ou direito privado interferir na comunh&o
de vida instituida pela familia” (Brasil, 2002). Ja o artigo 1.565, § 2°, desse mesmo
cbdigo, aponta que “o planejamento familiar € de livre decisdo do casal, competindo
ao Estado propiciar recursos educacionais e financeiros para o exercicio desse direito,
vedado qualquer tipo de coercéao por parte de instituigdes privadas ou publicas” (Brasil,
2002). A partir da analise desses dispositivos, observa-se que eles consagram e
reforcam o principio da nao intervencao ou liberdade no ambito do Direito de Familia.
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O real sentido do texto legal é que o Estado, ou qualquer ente privado, ndo
pode interferir ativamente nas relagdes familiares; entretanto, o Estado tem o dever
de incentivar e salvaguardar os direitos inerentes ao planejamento familiar por meio
de politicas publicas. De acordo com Rolf Madaleno (2020), sempre recaiu no Direito
de Familia, especificamente na dinamica familiar, a interferéncia do Estado, que
restringe essa liberdade de ac&o objetivando a defesa desse instituto essencial a
consolidagao da dignidade da pessoa humana.

Como exemplos de aplicacao do principio da liberdade familiar, destacam-se
a liberdade de constituicdo de familia, devido a seu carater intimo e pessoal, cujo valor
supremo € demarcado pela busca da felicidade. Além disso, é o principio da
autonomia da vontade que possibilita a permanéncia ou ndo do sujeito em um
casamento (Pereira, 2021). Isto posto, compreende-se que a liberdade familiar é
realizada principalmente na esfera privada, possibilitando que cada sujeito concretize
a busca da felicidade, ao passo que as outras espécies de liberdades, como a de
expressao, locomocao, crenca, ocorrem na esfera publica (Lébo, 2023).

Além disso, o principio da autonomia também €& concretizado no artigo 1.614,
do Cddigo Civil, que em sua redagdo dispée que “o filho maior ndo pode ser
reconhecido sem 0 seu consentimento, e 0 menor pode impugnar o reconhecimento,
nos quatro anos que se seguirem a maioridade, ou a emancipagao” (Brasil, 2002).
Diante disso, esse dispositivo demonstra que o estado de filiagdo pode ser impugnado
e nao é necessariamente uma imposicao da natureza (Lobo, 2023). Ressalta-se,
contudo, que esse principio ndo pode ser ponderado no caso concreto sem a
observancia de outros principios (Tartuce, 2019).

O desafio fundamental das normas que disciplinam a familia é justamente
conciliar esse direito privado a autonomia e a liberdade com os interesses publicos,
refletido na atuacéo do Estado como protetor. Assim, cada pratica de liberdade familiar
pressupde a responsabilidade para com o interesse social, revelando os seus limites
(L6bo, 2023). E, independentemente da autorizacdo do Estado, a familia estd em
constante modificagédo, razao pela qual o surgimento de novas estruturas conjugais e
parentais continuara acontecendo.

Nesse contexto, o reconhecimento da concomitancia de filiagbes é um claro
exemplo do exercicio da autonomia e liberdade familiar, pois considerando o disposto
no artigo 1.614, do Codigo Civil, o estado de filiagdo ndo é uma imposigao natural. E,
ao nao ter carater obrigatorio para com a relagéo bioldgica e podendo ser impugnado,
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o estado de filiacdo acaba sendo uma escolha do individuo. Desse modo, a escolha
da multiparentalidade deve ser assegurada para que haja respeito ao principio da

autonomia e menor intervencao estatal/ liberdade familiar.

3.4 Principio do melhor interesse ou protecao integral da crianca e adolescente

O principio do melhor interesse da crianga e do adolescente, também
conhecido como principio da protecdo integral, esta contido no artigo 227 da
Constituicdo Federal, que determina ser dever da familia, da sociedade e do Estado
garantir a criangca e ao adolescente o direito a vida, a saude, a alimentacéo, dentre
outros direitos fundamentais, protegendo-os, ainda, de qualquer negligéncia,
violéncia, discriminagéo, crueldade e opressao. Apesar de nao estar elencado no
artigo 52 da Constituicao, os direitos fundamentais da crianca e do adolescente devem
ser integralmente assegurados com maxima prioridade, por se tratar de pessoas
indefesas que estdo em fase de crescimento e desenvolvimento de sua personalidade
(Madaleno, 2020).

A Convencao Internacional dos Direitos da Crianca, adotada pela Resolucao
n.? L. 44 (XLIV) da Assembleia Geral das Nagdes Unidas, em 20 de novembro de 1989
e ratificada pelo Brasil em 20 de setembro de 1990, estabelece, em seu artigo 3.1,
que todas as acgdes relativas aos menores devem considerar o interesse maior da
crianca (ONU, 1989). Nessa perspectiva, Dias (2022) aponta que as formas de efetivar
todo esse conjunto de direitos e garantias estao presentes no Estatuto da Crianca e
do Adolescente, Lei n® 8.069/1990, um microssistema com normas de conteudo
material e processual, sejam eles de natureza penal ou civil, que reconhece a crianca
e 0 adolescente como sujeitos de direitos.

Os principios que regem o Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA) sao
justamente o do melhor interesse e protecdo integral, haja vista o objetivo de os
conduzir a maioridade de maneira responsavel e considerando-os como individuos da
prépria vida para que possam exercer plenamente seus direitos fundamentais (Dias,
2022). Desse modo, o artigo 3° do referido estatuto determina que:

Art. 32 A crianga e o adolescente gozam de todos os direitos fundamentais
inerentes a pessoa humana, sem prejuizo da protegao integral de que trata
esta Lei, assegurando-se-lhes, por lei ou por outros meios, todas as
oportunidades e facilidades, a fim de lhes facultar o desenvolvimento fisico,
mental, moral, espiritual e social, em condi¢des de liberdade e de dignidade
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Paragrafo anico. Os direitos enunciados nesta Lei aplicam-se a todas as
criangas e adolescentes, sem discriminagéo de nascimento, situagcao familiar,
idade, sexo, raca, etnia ou cor, religido ou crenga, deficiéncia, condicdo
pessoal de desenvolvimento e aprendizagem, condicdo econémica, ambiente
social, regido e local de moradia ou outra condi¢cao que diferencie as pessoas,
as familias ou a comunidade em que vivem. (Brasil, 1990).

Ademais, o caput do artigo 4° do ECA também enuncia o dever da familia,
comunidade, sociedade em geral e do poder publico de salvaguardar, com prioridade,
a efetivacao dos direitos fundamentais referentes a crianca e ao adolescente (Brasil,
1990). Sob a ética juridica, o artigo 6° do ECA consagra o principio do melhor interesse
ao determinar que na interpretacéo da lei deverao ser levados em conta os fins sociais,
o bem comum, bem como os direitos e deveres individuais e coletivos, considerando
a situacao especial da crianca e do adolescente como seres ainda em crescimento
(Brasil, 1990). Por fim, na Otica civel, essa protecdo integral € observada e
reconhecida pelo Cédigo Civil de 2002, em seus artigos 1.583 e 1.584, que regulam a
guarda no decurso do poder familiar (Tartuce, 2019).

A partir dessa perspectiva, Pereira (2021) destaca que essa nova concepgao
acerca das criancas e adolescentes também foi responsavel por modificagdes no
conteudo das decisbes judiciais relacionadas a guarda de filhos, pois a fungao
conjugal foi separada da fungao parental para que haja o melhor julgamento sobre a
convivéncia dos filhos. Assim, a guarda dos filhos & definida a partir da analise de
gquem melhor atende aos seus interesses, independente de ser o pai ou a mae,
resultando na ideia da guarda compartilhada como melhor meio de efetivar esse
principio.

Entretanto, “o melhor interesse pode entrar em uma relatividade e
subjetividade perigosa. Sabe-se que o justo pode ter angulos de visao diferentes”
(Pereira, 2021, p. 178). Desse modo, é benéfico que, na aplicacao desse principio, as
criangas e os adolescentes sejam tratados como sujeitos de direitos e com identidade
prépria, para que se verifique, no caso concreto, o verdadeiro interesse sair de um
plano abstrato para se concretizar.

Diante dessas dificuldades, Paulo Lobo (2023, p.93) salienta que “o principio
nao € uma recomendacéao ética, mas norma determinante nas relagdes da crianca e
do adolescente com seus pais, com sua familia, com a sociedade e com o Estado”.

Portanto, ndo se pode admitir decisbes que envolvam as criangas e os adolescentes
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sem a aplicac&o do principio constitucional do melhor interesse ou protegéo integral,
sob o risco de ferir até mesmo a dignidade humana.

O direito a dignidade e ao desenvolvimento integral das criangas/adolescentes
devem ser atendidos e, em face da convivéncia familiar, nem sempre esses valores
séo tutelados pela familia biolégica ou extensa, razédo pela qual o Estado intervém
com a figura da familia substituta para que haja a observancia ao principio do melhor
interesse (Dias, 2022). Nesse contexto, é possivel observar que a filiacado ndo deve
estar ligada apenas a origem bioldgica e sim ser uma relacdo construida no afeto
(Pereira, 2021).

O principio do melhor interesse serve como base para guiar as investigagdes
das parentalidades/filiacoes sociafetivas e o papel do juiz, mediante o conflito entre a
verdade biolégica e a verdade socioafetiva, € o de apurar qual delas é capaz de
efetivamente comtemplar o melhor interesse dos filhos, considerando cada caso
concreto (Lébo, 2023). Considerando isso, a multiparentalidade apresenta-se como
uma solugao para esse conflito e € um exemplo claro de observancia ao principio do
melhor interesse ou maior protecao a crianca e ao adolescente por nao condicionar a

parentalidade a apenas uma vertente, mas sim assegurar sua concomitancia.
3.5 Principio da afetividade

O afeto é considerado o fundamento essencial das relagées familiares na
atualidade (Tartuce,2019). E o motor das relagdes interpessoais, que sdo movidas por
sentimentos e pelo amor, a fim de que haja a dignidade na existéncia humana
(Madaleno, 2020). Assim, “o afeto decorre da liberdade que todo individuo deve ter de
afeicoar-se um a outro” (Madaleno, 2020, p. 190-191). Desse modo, & possivel
evidenciar que a afeicao entre sujeitos configura como o elo estruturante da familia,
sendo importante destacar que o afeto ndo deve ser apenas uma conexao que envolve
0s seus integrantes, mas também um viés externo entre as familias (Dias, 2022).

Para Rodrigo da Cunha Pereira (2021), o afeto no Direito de Familia ndo deve
ser interpretado como uma emog¢ao, mas sim como conduta, uma capacidade de agir
na protecéo, cuidado e assisténcia a familia. Nao se pode negar que a sobrevivéncia
do ser humano precisa da interacao afetiva, que é um valor supremo, uma grande
necessidade (Madaleno, 2020). E, mesmo que n&o haja explicitamente a expressao
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“afeto” na Constituicdo Federal como direito fundamental, salienta-se que essa
concepcgao tem origem na elevagao incessante da dignidade humana (Tartuce, 2019).

O principio da afetividade é um dos principios constitucionais ndo expressos,
ou seja, esta implicitamente contido nas normas constitucionais. Sobre isso, Ricardo
Calderdn (2023, p.151) enfatiza:

A afetividade nao é efetivamente tratada de forma categérica como principio
pela nossa legislagdo expressa, eis que, como visto, esta implicita no texto
constitucional, e é citada pontualmente no texto codificado em vigor (ou
sejam, sem sua qualificagao explicita como principio de direito de familia).

A nocéao da afetividade, como hoje compreendida, é decorrente dos valores
consagrados na Carta Magna de 1988 e resultado da evolugao da familia brasileira,
ressaltando a sua natureza cultural e ndo apenas bioldgica (L6bo, 2023). Nessa
perspectiva, Pereira (2021, p.188) explica que, apesar de implicito, o principio da
afetividade esta fundamentado nas normas constitucionais:

Ele est4 implicito e contido nas normas constitucionais, pois ai estédo seus
fundamentos essenciais e basilares: o principio da dignidade humana (Art.
12, Ill), da solidariedade (Art. 39 |I), da igualdade entre os filhos,
independentemente de sua origem (Art. 227, § 6°), a adocdo como escolha
afetiva (Art. 227, §§ 5° e 69), a protegéo a familia monoparental, tanto fundada
nos lagos de sangue quanto por adogao (Art. 226, § 4°), a unido estavel (Art.
226, § 39), a convivéncia familiar assegurada a crianga e ao adolescente,
independentemente da origem biolégica (Art. 227).

Assim, compreende-se que a afetividade ganhou espaco no ordenamento
juridico a partir do momento em que a familia superou sua funcao patriarcal e assumiu
o lugar de formacéo e estruturacao do individuo por meio do amor. O afeto conquistou
o “status” de valor juridico, sendo elevado a categoria de hoje por meio da sua
construcao histérica (Pereira, 2021). Diante disso, ha a ascensao da concepgao
eudemonista de familia, onde o afeto detém o poder de manter as relagdes entre os
casais (Pereira, 2021).

Tartuce (2019) adverte, contudo, que o afeto deve corresponder as relacdes
entre as pessoas e ndo exclusivamente ao amor que, segundo o autor, € somente
uma de suas vertentes. Nessa logica social, convém destacar o papel do Estado para
com seus cidadaos, haja vista que ele deve criar politicas publicas que colaborem com
o0 alcance da felicidade dos individuos (Dias, 2021).

Ademais, Calderdn (2023) aponta que o principio da afetividade é traduzido
em regras, posto que, com o surgimento de algumas leis e alteragbes legislativas

recentes sobre as relacdes familiares, emergiu em suas novas redacdes de maneira
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expressa a afetividade. Como exemplo do exposto, o autor cita a Lei Maria da Penha,
que traz em seu texto uma definicdo de familia pautada no afeto e a reforma da Lei
da Guarda Compartilhada, passando a constar a afetividade como critério de
deliberacédo da guarda ao reformular o texto do artigo 1.583, § 2¢, inciso |, do Cédigo
Civil. Além disso, também é possivel observar que na Lei da Adogc&o ha remissbes
expressas a afetividade em seu texto, configurando-a como critério balizador do
julgador (Calderdn, 2023).

O Cédigo Civil brasileiro nao contém em seu texto a palavra afeto, mas é
possivel observar nele a prevaléncia do afeto como valor juridico, ao definir, apos
reformulacdes, em seu artigo 1.584, § 5°, a relacédo de afinidade e afetividade como
elemento determinante para a definicao da guarda em favor de terceiros. Desta forma,
“a posse de estado de filho nada mais € do que o reconhecimento juridico do afeto,
com o claro objetivo de garantir a felicidade, como um direito a ser alcangado” (Dias,
2022, p. 79).

Ja o artigo 1.593 do referido cédigo apresenta uma norma geral que aborda o
principio da afetividade quando determina que “o parentesco € natural ou civil,
conforme resulte de consanguinidade ou outra origem” (Brasil, 2002). Essa norma
impede que apenas a verdade bioldgica seja considerada, a fim de que se concretize
anocao de que as relagdes familiares devem ter a mesma dignidade ao serem regidas
pela afetividade. Assim, ao permitir origem distinta da bioldgica ao parentesco, o artigo
1.593, do Cédigo Civil, corrobora com o reconhecimento da parentalidade socioafetiva
(Goncgalves, 2019).

Além disso, o conteudo do artigo 1.593, do Cédigo Civil, também pode ser
observado no Enunciado n? 256 do Conselho de Justica Federal, firmando na llI
Jornada de Direito Civil, que determina a parentalidade socioafetiva como modalidade
de parentesco civil a partir da posse do estado de filho (CJF, 2005). Diante do exposto,
a afetividade configura-se como principal norte do Direito das Familias, sendo a tese
da parentalidade socioafetiva uma crescente diretriz na doutrina e na jurisprudéncia
(Tartuce, 2019). Em outras palavras, foi o principio da afetividade que possibilitou o
desenvolvimento da ideia de parentalidade socioafetiva e a sua equiparacdo de
direitos a parentalidade bioldgica.

Ha, entretanto, lacunas legislativas acerca do assunto que geram conflitos e,
nessas situacoes, Lébo (2023, p.88) defende que “afetividade é o indicador das

melhores solucdes para os conflitos familiares”. Assim, compete ao ordenamento
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juridico apresentar solugdes para que haja a garantia dos direitos as pessoas ligadas
por um vinculo de afeto.

O principio da afetividade e sua acepcao ja consagrada pela jurisprudéncia
de que as relacbes afetivas sdo mais importantes, e devem prevalecer sobre a
parentalidade bioldgica, representa, na pratica, um perigo. Em vista disso, é
necessario que haja uma aplicacdo ponderada, uma vez que as transformagdes na
sociedade e principalmente nas familias, possibiltam o surgimento de novas
acepcoes. Dessa forma, a multiparentalidade nasceu nesse campo para desafiar a
ideia da parentalidade bilateral, ao reconhecer que a concomitancia de filiagdes pode

sim representar a maxima observancia ao principio da afetividade.
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4 EFEITOS JURIDICOS DA MULTIPARENTALIDADE

Com toda a evolugéo historica e juridica da familia, observou-se a ascensao
e o reconhecimento de novas formas de filiacao, visto que o ordenamento juridico se
adaptou a nova realidade social e passou a conferir maior importancia ao afeto nas
relagdes familiares. A superacao da nogao de familia patriarcal e patrimonial atribuiu
a afetividade papel fundamental para que haja o0 melhor desenvolvimento do individuo
e sua dignidade humana seja assegurada.

Nesse contexto, uma relevante questdo que decorre do reconhecimento
juridico da afetividade é a multiparentalidade (Calderén, 2023). De acordo com
Christiano Cassettari (2017), a multiparentalidade esta fundamentada na igualdade
das filiacbes bioldgica e socioafetiva, uma vez que ndao ha supremacia entre elas,
surge a possibilidade de coexisténcia. Esse fenébmeno também é possivel a partir de
uma interpretacao sistémica da Constituicdo Federal, que, ao determinar a igualdade
entre as parentalidades, veta qualquer tratamento distinto entre as diferentes filiacoes.

A multiparentalidade corresponde a circunstancia em que um filho tem mais
de um pai ou mée reconhecidos juridicamente, ou seja, bioldégico e socioafetivo
concomitantemente, em razao da relevancia da filiacado permeada pela afetividade
(Gongalves, 2019). Em outra perspectiva, Paiano (2016) salienta que a
multiparentalidade ndo decorre somente da coexisténcia das parentalidades bioldgica
e socioafetiva, pois a adocao e inseminacao heteréloga por casais homoafetivos, a
adocéo “a brasileira” e a filiagdo firmada com a posse de estado de filho também sao
exemplos.

No geral, a multiparentalidade e a socioafetividade rompem o arquétipo
juridico de que s6 é possivel uma pessoa ter um pai e uma méae (Pereira, 2021). O
objetivo principal da pluriparentalidade é conferir a socioafetividade igual tratamento
concedido a consanguinidade (Madaleno, 2020). De acordo com Pieroni (2019), a
multiparentalidade surge no cenario do Direito das Familias a partir da superacao das
antigas acepgbes legais de parentalidade, em razao da valorizagdo da atual
conjuntura de filiacdo no Brasil, que representa um desafio aos operadores do direito.

Desse modo, Calderdn (2023) destaca o crescente numero de casos
concretos desse fenbmeno, que procuram os tribunais em busca de solugbes
juridicas, revelando-a como uma das principais questées do Direito de Familia da
atualidade. A pluriparentalidade, para Lébo (2023, p. 294), “é¢ uma realidade da vida,
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cuja complexidade o direito ndao conseguiu lidar satisfatoriamente até agora, em
nenhum pais do mundo”.

Sob essa 6tica, Tartuce (2024a) aponta que a multiparentalidade é um rumo
sem volta para o atual Direito das Familias. A diversidade dos vinculos de filiacao
retrata 0 quao complexo as relagdes familiares sdo e como a multiparentalidade € um
desses desafios, haja vista que no Brasil ndo ha regulamentagdo em legislacao
expressa (Calderén, 2023).

A construcdo do conceito e reconhecimento da socioafetividade e da
multiparentalidade € advinda de acdo doutrindria e jurisprudencial, em que foram
utilizadas as observagdes dos costumes e principios constitucionais como norte
(Pereira, 2021). Além disso, considera-se também a perspectiva de que o direito
brasileiro precisa estar em consonancia com as atuais demandas socias.

Sendo assim, o recebimento da multiparentalidade no ordenamento juridico
traduz a inclusdo das variadas formas de filiagdo no sistema para assegurar especial
protecdo estatal, até mesmo em situacées de vinculos concomitantes. Nao é
admissivel que a auséncia de legislacao especifica seja um obstaculo para que a
pluriparentalidade seja admitida, pois as normas juridicas no Direito das Familias séo
dindmicas para que, na medida em que novas formas de familia forem surgindo, haja
abertura e inclusao destas (Paiano, 2016).

No entanto, considerando o aspecto da filiacdo, Paiano (2016, p.178) ainda
destaca que “precisa-se avangar um pouco mais no campo da sistematizacédo para
que se possa ter uma maior seguranga juridica no sentido de se reconhecer direitos
aos filhos, frutos da multiparentalidade”. Assim, resta evidenciada a importancia das
leis, provimentos e jurisprudéncias para a compreensao e regulamentagdo do
fenbmeno da multiparentalidade, além de nortear o posicionamento a ser seguido em
casos concretos para que haja uma justa adequacgédo ao direito mediante a lacuna
legislativa.

Destarte, € evidente que as normas atuais e vigentes, especialmente no
ambito das sucessfes, ndo conseguem abranger essas transformacgdes. Dessa
maneira, serdo analisados nesta secdo os provimentos, leis e jurisprudéncias
responsaveis pelo reconhecimento e implementacdo das diretrizes acerca da
multiparentalidade, como o Recurso Extraordinario n® 898.060, da Suprema Corte
nacional. Para mais, serdo examinadas as consequéncias juridicas, especificamente
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no direito das sucessdes, e os desafios na aplicagdo dos dispositivos sucessoérios as

situagdes diversas das convencionais, mediante a concomitancia de filiagdes.

4.1 Multiparentalidade: reconhecimento, implementacao e diretrizes

A multiparentalidade é um fendmeno recente no ordenamento juridico
brasileiro que foi se consolidando gradualmente a partir da crescente demanda e
consequentes entendimentos jurisprudenciais sobre o tema. Ao se observar a
evolugdo do direito de filiacdo, é possivel constatar a superacdo da perspectiva
estritamente bioldgica e da estigmatizacdo dos filhos advindos de familias n&o
tradicionais.

A partir dessas mudancas, novas configuracdes familiares passaram a ser
reconhecidas, visto que a afetividade se tornou o principal critério. Desse modo, 0
surgimento da multiparentalidade esta intrinsicamente ligado ao reconhecimento das
filiacdes socioafetivas, uma vez que o vinculo biolégico ndo mais exclui outras
espécies de vinculos, 0 que da espaco para a sua coexisténcia em dadas situacoes
(Calderdn, 2023).

Cassettari (2017) aponta, no entanto, que a maxima da prevaléncia da
parentalidade afetiva sobre a biolégica deve ser avaliada, pois acredita na
coexisténcia dessas duas espécies, apesar do que a doutrina e a jurisprudéncia
apontavam. Como situacbes que primeiro desencadearam a nocao de
multiparentalidade no ordenamento juridico brasileiro, destacam-se a adoc¢ao por
casais homoafetivos e as recomposic¢des familiares (Paiano, 2016).

Marcos Catalan (2012) aponta que um excelente ponto de partida para se
pensar na pluriprentalidade esta nos mosaicos familiares e, em outro trabalho, Catalan
(2015) reafirmou que a situacdo juridica das familias na atualidade € imersa em
arranjos multiparentais, uma realidade que chegou aos poucos na porta do Judiciario.
A remodelagem das familias comecou a impactar diretamente a convivéncia com o0s
filhos, pois as criangcas que antes tinham apenas um pai e uma mae passaram a
interagir com individuos que assumem e exercem fungdes parentais dentro desse
novo arranjo familiar.

Desse modo, comecgou a ser comum observar, em determinadas situacoes,
a existéncia tanto de genitores bioldégicos quanto socioafetivos desempenhando,
simultaneamente, os deveres parentais (Paiano, 2023). Diante desse cenario, é
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possivel analisar a superacao da filiagao binaria exclusiva, que defendia a existéncia
de somente uma espécie de filiacdo para cada situagao, seja ela a bioldgica ou a
sociafetiva, passando para a adocao de uma légica plural e que permite a coexisténcia
de filiacdes (Calderdn, 2023).

Assim, quando os questionamentos acerca do conflito de filiagdes comegaram
a integrar o Poder Judiciario, a ideia de sobreposicdo adotada antes ndo mais se
aplicaria mediante esse fenbmeno (Paiano, 2023). Nesse sentido, Ricardo Calderdn
(2023, p. 371) aborda o assunto e declara:

Havia um amplo debate doutrinario e jurisprudencial sobre qual seria a
solugdo mais indicada para esses conflitos, que inicialmente se apresentaram
como um suposto embate entre os vinculos bioldgicos versus os
socioafetivos. Em dado momento, as discussdes eram se deveria ser adotado
um vinculo prevalecente de modo aprioristico (em tese, abstratamente), ou,
ao contrario, se apenas em cada caso concreto deveria ser constatada qual
modalidade de vinculo prevaleceria. Outro aspecto que estava em pauta:
deve prevalecer sempre o vinculo socioafetivo; deve prevalecer sempre o
vinculo biol6gico; ou, entdo, podem eles eventualmente coexistir.

Nessa perspectiva, devido ao conteudo polémico da nocao de
pluriparentalidade, observa-se que o0s primeiros julgados acerca desse tema
determinaram a impossibilidade da coexisténcia de duas maes e/ou dois pais
(Cassettari, 2017). Assim, o Superior Tribunal de Justica (STJ) foi o primeiro a propor
uma solugéo, apontando o critério de que somente um vinculo poderia existir em cada
caso, cabendo ao filho escolher qual a filiacdo que prevaleceria; portanto, se o filho
tentasse o reconhecimento de uma parentalidade biolégica, mesmo ja havendo uma
socioafetiva, a biolégica seria declarada e a sociafetiva excluida em atencdo ao
interesse do filho (Calderdn, 2023).

Foi possivel contemplar, todavia, com o avancar dos anos, mudancas nos
posicionamentos jurisprudenciais, de modo a desencadear decisbes que
possibilitaram a concomitancia de filiagdes no Brasil (Cassettari, 2017). Paiano (2016)
exemplifica trés agdes ocorridas no ano de 2012 que fortaleceram o reconhecimento
da multiparentalidade no pais: a primeira aconteceu em Ariquemes, Ronddnia,
envolvendo um caso de investigacdo de paternidade combinada com a anulagéo de
registro civil. Nesse caso, a magistrada reconheceu a pluriparentalidade como melhor
opcao, visto que a filha mantinha relacao de parentesco tanto com o pai biolégico,
quanto com o registral, mostrando que a pretendida anulacdo de vinculo com o pai
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registral e afetivo seria prejudicial ao interesse da crianca e uma afronta a sua
dignidade.

A segunda diz respeito a uma situagao ocorrida em ltu, Sdo Paulo, em que a
mae biolégica da crianca nao sobreviveu ao parto € o pai casou novamente, tendo a
madrasta exercido esse papel na criagdo do enteado e pleiteado a acao declaratéria
de maternidade socioafetiva com a inclusdo na certiddo de nascimento, em vez de
apenas entrar com o pedido de adoc&o, uma vez que as partes queriam respeitar a
mem©éria da mae falecida. Nessa situacao, o juiz de primeiro grau nao reconheceu a
filiacdo, mas o Tribunal de Sdo Paulo entendeu ser caso de multiparentalidade e
concedeu provimento ao recurso para que a mae socioafetiva seja incluida como mae
e a certidao de nascimento da criancga retificada (Paiano, 2016).

Por fim, o terceiro exemplo apontado por Paiano (2016) ocorreu na cidade de
Cascavel, Parana, e tratou de uma acdo de adogéao unilateral, na qual o pai afetivo
propbs acédo de adocao em razdo de conviver e cuidar do enteado desde a infancia,
mas o Tribunal do Parana optou pela nao destituicao do poder familiar do pai biolégico,
mantendo-o ao lado do pai socioafetivo, possibilitando a multiparentalidade. Acerca
desse caso concreto, Cassettari (2017) ainda aponta que na decisao proferida restou
evidenciado que o adotando se encontrava em um impasse entre escolher quem
deveria chamar de pai, comprovando que naquela situacado havia sim duas filiagdes
estabelecidas que poderiam coexistir em respeito ao melhor interesse do menor e sua
dignidade humana.

A partir dos casos supracitados, é possivel compreender que a possibilidade
da multiparentalidade nasceu exatamente desses conflitos entre vinculos biologicos e
afetivos em casos concretos onde a perda de qualquer uma dessas parentalidades
representaria um prejuizo, mediante o comprovado empenho de todas as partes no
projeto parental (Paiano, 2016). Desse modo, o que prevalecia anteriormente na
jurisprudéncia era a escolha entre uma dessas espécies de vinculo, o que ndo mais
correspondia a ordem social contempordnea e nem representava as partes
envolvidas, que ndo buscavam a exclusdo, mas sim o acréscimo (Tartuce, 2024a).

Em novembro de 2013, o Instituto Brasileiro de Direito de Familia — IBDFAM,
durante o IX Congresso Brasileiro de Direito de Familia, apresentou nove enunciados
responsaveis por definir as novas diretrizes doutrinarias e jurisprudenciais no Direito
das Familias, sendo que um deles, o Enunciado n® 9, abordava a questao da
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multiparentalidade ao definir que seu reconhecimento gera efeitos juridicos (IBDFAM,
2013).

Diante desse novo cenario e da crescente demanda social, Catalan (2015)
concluiu que os tribunais brasileiros se renderam progressivamente ao que chamou
de “admiravel mundo novo”, no qual a escolha entre parentalidade bioldgica ou
socioafetiva ndo era necessaria. Em pesquisa realizada no ano de 2016, Paiano
(2016) apurou que, a época, ja haviam decisdées de multiparentalidade em Tribunais
de 12 estados do Brasil.

Desse modo, instalou-se um clamor social para que a tematica fosse
delineada, haja vista o consideravel numero de casos semelhantes. Em vista disso,
tomando como base os principios constitucionais familiares previstos no art. 226 e
seguintes da Constituicao, foi dado a esse assunto repercussao geral, gerando o tema
n® 622, no qual o Supremo Tribunal Federal delineou os contornos da parentalidade
contemporanea ao julgar o Recurso Extraordinario n® 898.060, que reconheceu esse
instituto e todos os seus efeitos juridicos decorrentes (Paiano, 2016).

E importante destacar que, antes do Recurso Extraordinario n® 898.060, ndo
havia uma compreensao clara sobre a relagéo entre as diversas formas de filiagéo e,
mediante o julgamento de variados casos acerca do tema, tornou-se essencial
examinar o recurso a partir de uma perspectiva direcionada aos novos e
reestruturados arranjos familiares, para que fosse assegurada uma adequada tutela
juridica. Assim, no més de agosto de 2016, essa discussdo apresentou resultados
com a decisdo do STF no Recurso Extraordinario n® 898.060/SC, relatado pelo
ministro Luiz Fux (Brasil, 2016).

O tema de Repercussao Geral n® 622 colocava em analise o embate sobre a
possivel prevaléncia da parentalidade socioafetiva em relagdo a biolégica. Desse
modo, 0 caso paradigma discutia a situagao do reconhecimento e substituicdo tardia
de uma paternidade biolégica, mas nao vivenciada, em detrimento da paternidade
afetiva e registral vivenciada concretamente. E, ao deliberar sobre a questao, o STF
optou por nao conferir predominio a nenhuma das modalidades de vinculo parental,
mas sim viabilizar a coexisténcia das paternidades (Calderén, 2023).

Em sua fundamentacéo, a Suprema Corte utilizou os principios da dignidade
da pessoa humana e o da busca pela felicidade. Além disso, também demonstrou a
importancia da Constituicao Federal de 1988 no tocante ao reconhecimento de novas
entidades familiares, firmando que o rol apresentado € apenas exemplificativo, e que
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as novas formas de filiagdo, mesmo que nao dispostas no texto constitucional, devem
ser tuteladas pelo Estado de modo que ndo haja qualquer discriminagdo ou
hierarquizacao entre elas (Brasil, 2016).

O caso concreto foi julgado e a tese de Repercussao Geral n? 622 foi
aprovada com efeito vinculante, dispondo da seguinte redagdo: “A paternidade
socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico, n&o impede o reconhecimento do
vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem biolégica, com os efeitos juridicos
proprios” (Brasil, 2016). Em vista disso, Paiano (2023) analisa que essa tese foi
inovadora ao romper com o tradicional modelo biparental e destaca que o STF
enfrentou profundamente a questao ao discutir o conflito entre as diferentes espécies
de filiagdo e n&o apenas definir a supremacia de uma delas.

Ademais, Flavio Tartuce (2024a) aponta que essa decisao do STF trouxe trés

consequéncias ao ordenamento juridico que merecem destaque:

A primeira delas € o reconhecimento expresso, o que foi feito por varios
Ministros, no sentido de ser a afetividade um valor juridico e um principio
inerente a ordem civil-constitucional brasileira. A segunda consequéncia,
repise-se, € a afirmagao de ser a paternidade socioafetiva uma forma de
parentesco civil (nos termos do art. 1.593 do CC), em situagao de igualdade
com a paternidade biolégica. Em outras palavras, ndo ha hierarquia entre
uma ou outra modalidade de filiagdo, o que representa um razoavel equilibrio.
A terceira consequéncia é a vitéria da multiparentalidade, que passou a ser
admitida pelo Direito brasileiro, mesmo que contra a vontade do pai biolégico.
Ficou claro, pelo julgamento, que o reconhecimento do vinculo concomitante
€ para todos os fins, inclusive alimentares e sucessérios. (Tartuce, 20244, p.
438).

O reconhecimento da multiparentalidade nao ocorre, no entanto, de maneira
imediata e automatica, pois varios fatores devem ser considerados. Para juristas como
Carlos Roberto Gongalves (2019), a multiparentalidade deve ser deferida apenas em
situacdes especiais de verdadeira necessidade de harmonizagao entre os vinculos,
especialmente em razao da jurisprudéncia ainda nao ter encontrado solug¢des para as
consequéncias advindas dessa nova realidade.

Acerca das vias de reconhecimento da multiparentalidade, existem duas
possibilidades: a judicial e a extrajudicial. Isto posto, convém destacar que antes
apenas era possivel reconhecer e registrar uma filiacao socioafetiva por meio do
Poder Judiciario, precisando os interessados no registro recorrer a uma agéo judicial,
0 que demandava tempo e custos processuais. Desse modo, sé eram registrados
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extrajudicialmente os filhos biolégicos ou havidos de uma presungéo legal, o que
dificultava o registro dos vinculos socioafetivos (Calderéon e Toazza, 2019).

Diante do grande dissenso nacional sobre a tematica e o avanco da
movimentagao pela desjudiciallizagcao do Direito Civil, o IBDFAM elaborou um pedido
de providéncias ao Conselho Nacional de Justica (CNJ) suscitando a padronizagéo e
igualdade de reconhecimento extrajudicial da filiagao socioafetiva. Em consequéncia
disso, no dia 14 de novembro de 2017, o CNJ editou o Provimento n® 63,
regulamentando em todo territério nacional a possibilidade extrajudicial de ser
reconhecida a filiacdo socioafetiva (Calderén e Toazza, 2019).

A possibilidade de registro extrajudicial da parentalidade socioafetiva
representa a facilitagdo de acesso a um direito ja ha muito tempo reconhecido e aceito
no direito brasileiro. No tocante a multiparentalidade, o Provimento n® 63 do CNJ
também inovou ao oportunizar o registro multiparental diretamente na serventia
extrajudicial, desde que uma das filiagées seja afetiva e que sejam cumpridos alguns
requisitos (Calderén e Toazza, 2019).

Como exigéncias para que haja o registro extrajudicial, ha a necessidade de
comprovagao do vinculo socioafetivo na realidade pratica, por um periodo de tempo
que permita a consolidagdo das relagbes, comprovacao de convivéncia e a
estabilidade, fatores essenciais para fundamentar o vinculo filial (Calderén e Toazza,
2019). Contudo, essa tendéncia evolutiva no reconhecimento das filiagdes
sociafetivas nao se limitou ao Provimento n® 63/2017, pois no ano de 2019 o CNJ
editou o Provimento n? 83, objetivando preencher duvidas deixadas pelo seu
antecessor, em especial quanto a idade minima e inclusdo do Ministério Publico, mas
mantendo a vigéncia do provimento inicial (Calderén e Toazza, 2019).

Ja a mais recente alteracdo diz respeito ao Provimento n° 149 do CNJ,
implementado em agosto de 2023, que teve como objetivo aprovar o Codigo Nacional
de Normas do proprio CNJ (CNN) e modular as diretrizes para o reconhecimento
voluntario e a averbacao da paternidade e maternidade socioafetiva (CNJ, 2023). A
legitimacao da filiacao socioafetiva pela via extrajudicial, iniciada pelo Provimento n®
63 do CNJ, representou um importante avang¢o no ordenamento juridico brasileiro ao
oferecer um meio célere e eficaz para essa demanda que tanto era solicitada ao
Judiciario.

A superagao do modelo dualista parental com o reconhecimento consolidado

da multiparentalidade provoca grandes consequéncias juridicas nao apenas para o
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Direito das Familias, mas também para o direito das sucessdes. Nota-se que o STF
ao decidir sobre o assunto ndo examinou todas as suas controveérsias e deixou muitas
lacunas, urgindo a necessidade de sanar questionamentos, como o da heranca. A
partir do exposto, observa-se que a pluriparentalidade estd ganhando destaque na
sociedade contemporanea, mas ainda precisa ser tutelada pelo Judiciario, haja vista
a omissao legislativa vigente.

4.2 Consequéncias juridicas da multiparentalidade e seus desafios no direito

das sucessoes

Apos a andlise do instituto da multiparentalidade, abordando seu conceito,
reconhecimento juridico, implementacdo e diretrizes, compreende-se que esse
fenbmeno nasceu com a interpretacdo jurisprudencial e doutrinaria a partir de uma
leitura integrativa e expansiva do ordenamento juridico brasileiro. Ao ser admitida a
possibilidade da concomitancia de filiacdes bioldgica e socioafetiva, ndo se pode
descartar as consequéncias desse instituto, que refletem no registro de nascimento.

Assim, se a multiparentalidade é capaz de produzir efeitos juridicos no registro
civil, possibilitando que as pessoas se tornem filhos ou pais perante a lei, € justo que
estes individuos também sejam considerados sujeitos de direitos e obrigacdes
consoantes aquela filiacado (Gomes e Junior, 2020).

Desse modo, haja vista que o Estado ainda nao regulamenta a
multiparentalidade, o direito vem se dedicando ao tema mediante a urgéncia de se
acompanhar as evolugdes sociais (Paiano, 2016). Uma vez que a multiparentalidade
é reconhecida, todos os efeitos juridicos decorrentes de ambas as filiacbes devem ser
resguardados ao individuo. Nesta senda, o préprio Enunciado n® 09 do IBDFAM
determina que “a multiparentalidade gera efeitos juridicos” (IBDFAM, 2013).

Ao serem observados os dispositivos constitucionais, em especial o artigo
227, § 6°, compreende-se que a Carta Magna, ao vedar qualquer tipo de discriminacao
entre os filhos, independentemente de sua origem, determina a igualdade de filiacoes.
Acerca da tematica, o Enunciado n°® 06 do IBDFAM afirma que “do reconhecimento
juridico da filiagdo socioafetiva decorrem todos os direitos e deveres inerentes a
autoridade parental” (IBDFAM, 2013). Nessa perspectiva, € viavel admitir que os
efeitos juridicos decorrentes da multiparentalidade devem ser os mesmos conferidos
a filiagédo biparental.
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Paulo Nader (2016) aponta que a evolugéao observada com a desbiologizacao
do parentesco em favor dos lagos socioafetivos ndo deve ser limitada ao campo
tedrico ou a mera declaracado de principios, mas sim gerar impactos concretos no
ordenamento juridico como um todo, até mesmo no ambito das sucessdes. Assim
sendo, apos o estabelecimento dos vinculos parentais, questdes atinentes a heranga
representam sim um desdobramento natural da multiparentalidade e ndo devem ser
um obstaculo para o seu reconhecimento (Paino, 2016).

Diante do exposto, é possivel que conflitos de natureza existencial ou
patrimonial ocorram nas familias, sejam elas multiparentais ou ndo. Paiano (2023)
afirma que a multiparentalidade nao é o problema, razao pela qual a autora defende
que negar a sua possibilidade em razdo de eventuais discussodes significa fechar os
olhos para a realidade de algumas pessoas, configurando um retrocesso para o Direito
das Familias. Uma das principais resisténcias a aceitacao da pluriparentalidade é
justamente a questao sucessoria: sera possivel um filho receber heranca de mais de
dois pais? Como deve ser a partilha de bens com relacdo aos ascendentes e
colaterais?

No que concerne as normas relacionadas ao patriménio de uma pessoa, a
Constituicao Federal, em seu artigo 5° inciso XXX, assegura o direito a herancga,
sendo uma clausula pétrea. Ja as normas especificas atinentes ao direito das
sucessodes estao contidas no Livro V do Cédigo Civil de 2002, que em seu artigo 1.784
determina que, ao ser aberta a sucessao, a heranga deve ser transmitida aos
herdeiros legitimos e testamentarios (Brasil, 2002). Sobre a distingdo entre esses dois
tipos de herdeiros, Tartuce (2024b) define que herdeiro legitimo é aquele apontado
pela lei, enquanto que herdeiro testamentario é aquele nomeado por testamento,
legado ou codicilo.

Com relagéo aos herdeiros legitimos, estes podem ainda ser divididos entre
necessarios, que sado os descendentes, ascendentes, cdnjuge/companheiro, e
facultativos, que correspondem aos colaterais até 4° grau (L6bo, 2024). O artigo 1.789
do codigo civilista define que caso haja herdeiros necessarios, os bens sé podem ser
dispostos até a metade para o testador (Brasil, 2002). Ja na falta de testamento, o
artigo 1.829 do referido cédigo prevé a ordem de vocacgao hereditaria que deve ser
respeitada:

Art. 1.829. A sucesséo legitima defere-se na ordem seguinte:
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| - aos descendentes, em concorréncia com o cOnjuge sobrevivente, salvo se
casado este com o falecido no regime da comunhdo universal, ou no da
separacao obrigatéria de bens (art. 1.640, paragrafo Unico); ou se, no regime
da comunhao parcial, o autor da heranga nao houver deixado bens
particulares;

Il - aos ascendentes, em concorréncia com o cénjuge;

Il - ao cOnjuge sobrevivente;

IV - aos colaterais. (Brasil, 2002)

A ordem mencionada no referido dispositivo € a que deve ser seguida para
fins de recebimento de heranca, visto que ele dispde as quatro classes de sucessodes,
sendo a primeira composta pelos descendentes em concorréncia com o cdnjuge ou
companheiro, a segunda composta pelos ascendentes também em concorréncia com
0 cOnjuge ou companheiro, ao passo que a terceira classe é composta apenas pelo
cbnjuge ou companheiro e, por fim, a quarta, que é composta pelos colaterais. Vale
lembrar que os herdeiros de até terceira classe séo os classificados como necessarios
e dispéem de especial protecédo, em respeito ao alto grau de parentesco, proximidade
e afeto com o de cujus (Tartuce, 2024b).

Ademais, o Cdédigo Civil de 2002 apresenta em seu artigo 1.814 as
possibilidades de exclusdo dos herdeiros ou legatarios da sucessao, que devera ser
aplicada quando a acéo do individuo legitimado a receber a heranga prejudicar de
alguma forma o autor do patriménio (Brasil, 2002). Contudo, os herdeiros podem ser
excluidos da sucessao quando algum de seus atos se enquadrarem nos seguintes

casos:

Art. 1.814. Sa0 excluidos da sucessao os herdeiros ou legatarios:

| - que houverem sido autores, coautores ou participes de homicidio doloso,
ou tentativa deste, contra a pessoa de cuja sucessao se tratar, seu conjuge,
companheiro, ascendente ou descendente;

Il - que houverem acusado caluniosamente em juizo o autor da heranga ou
incorrerem em crime contra a sua honra, ou de seu cénjuge ou companheiro;
Il - que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibirem ou obstarem o autor da
heranga de dispor livremente de seus bens por ato de ultima vontade.
(Brasil,2002)

Nesta senda, mostra-se inequivoco, mediante a analise dos dispositivos
supracitados, o direito dos filhos sobre a heranga dos pais, visto que sdo herdeiros
legitimos necessarios. Assim, mesmo que a norma civil ndo aponte espécie de
vinculagdo, considera-se o principio da igualdade de todos os filhos,
independentemente de sua origem, para assegurar as familias multiparentais a ordem

de vocacao hereditaria aos herdeiros mais proximos.
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No tocante a partilha na sucessdo dos descendentes de familias
multiparentais, Calderén (2023) expde que esta foi a primeira questao decorrente da
aprovacao da Repercussdo Geral n® 622 pelo STF, mediante a discussao da
possibilidade ou ndo de um filho ter direito a mais de duas herancas e, apesar da
resisténcia inicial, o atual entendimento caminhou para a admissao dessa “tripla
heranga”. Além disso, Tartuce (2024b) também defende que é possivel extrair desse
julgamento que o reconhecimento da pluriparentalidade deve ser estendido a todos
os fins juridicos, inclusive sucessérios, respeitando o direito a heranca e a igualdade
entre os filhos.

O Enunciado n® 632 da VIII Jornada de Direito Civil, promovida pelo Conselho
da Justica Federal no ano de 2018, consolida esse entendimento ao estabelecer que
“nos casos de reconhecimento de multiparentalidade paterna ou materna, o filho tera
direito a participacao na heranga de todos os ascendentes reconhecidos” (CJF, 2018).
Nesse mesmo sentido, o Enunciado n® 33, do IBDFAM, aprovado no ano de 2019,

durante o XII Congresso Brasileiro, dispbe que:

Enunciado n? 33: o reconhecimento da filiagdo socioafetiva ou da
multiparentalidade gera efeitos juridicos sucessoérios, sendo certo que o filho
faz jus as herancgas, assim como os genitores, de forma reciproca, bem como
dos respectivos ascendentes e parentes, tanto por direito préprio como por
representacéo. (IBDFAM, 2019).

Ademais, no ano de 2021, o IBDFAM aprovou o Enunciado n® 44, que também
versa sobre o tema ao dispor que “existindo consenso sobre a filiagao socioafetiva,
esta podera ser reconhecida no inventario judicial ou extrajudicial” (IBDFAM, 2021).
Em resumo, é assegurado aos filhos com multiplas parentalidades os mesmos direitos
e deveres juridicos em face dos vinculos socioafetivos e biol6gicos, especialmente no
ambito das sucessbes, exercendo o papel de herdeiro legitimo de todos os pais, em
igualdade de condi¢cdes. Uma vez que ocorrer a pluriparentalidade, o filho tera direito
a heranca de todos os genitores, em suas respectivas sucessoes, exceto se for
excluido da sucesséo por indignidade ou deserdagao (Carvalho, 2023).

Paulo Lébo (2023) evidencia que apesar do filho com mdltiplos pais ter uma
situagdo vantajosa em relagdo aos respectivos irmaos socioafetivos, de um lado, e
irmaos biolégicos, do outro, uma vez que concorre em igualdade com os demais
herdeiros necessarios, isso ndao é razdo para que a aquisicao desse direito seja
impedida. No entanto, os tribunais brasileiros enfrentam agdes sucessorias
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decorrentes dessas situacbes, mas com o intuito de monetarizacdo dos
relacionamentos familiares, uma vez que filhos sociafetivos investigam uma
parentalidade biolégica apds a morte com o intuito da sucessao (Madaleno, 2020).

Nesse aspecto, Cassettari (2017) defende que, mediante o temor dessas
demandas de cunho patrimonial, cabe ao Judiciario proibir esse abuso de direito,
razdo pela qual acredita que a multiparentalidade deve ser constituida em vida e néo
apds a morte, quando fica evidente a motivacao da vantagem financeira. Cassettari
(2017) ainda explica que esse abuso do direito e violacdo a boa-fé objetiva ndo sao
prejudiciais apenas ao interesse particular, mas também ao interesse publico, uma
vez que se observa a aplicagdo de dispositivos juridico de forma distinta da qual &
destinada.

Dessa maneira, levando em conta a legislacdo constitucional e
infraconstitucional, bem como o entendimento jurisprudencial e doutrinario, é possivel
afirmar que um filho tem direito a heranga de todos 0s seus ascendentes, sejam
multiplos ou nao (Calder6n, 2023). Contudo, nas situacbes em que a
multiparentalidade for pleiteada ap6s a morte, deve o jurista ter cautela diante de
possivel interesse meramente patrimonial.

Considerando ser possivel que uma pessoa pode participar da sucesséo de
mais de um pai, ressalta-se que o contrario também pode ocorrer, haja vista que a
multiparentalidade nao produz direitos e deveres somente na relacdo dos multiplos
pais com seu filho, mas também na relacdo dos filhos para com seus varios pais
(Cassettari, 2017). Assim, consoante o artigo 1.836 do Cddigo Civil, caso o filho falegca
antes de seus pais e ndo deixe descendentes, seu patriménio deve ser partilhado
entre seus ascendentes (Brasil, 2002).

Os ascendentes se encontram na segunda classe na ordem de vocacgao
hereditaria e na linha ascendente o grau mais préximo também exclui 0 mais remoto.
A convocagao dos ascendentes ndo se restringe apenas aos pais, incluindo outros
parentes, como avos e bisavos, na ordem sucessiva mediante a auséncia de um mais
préximo. Além disso, assim como na filiacdo, também é vedada qualquer
discriminagdo em fungéo da origem parental na ascendéncia (Carvalho, 2023). Assim,
ocorrendo a pluriparentalidade, todos os multiplos pais sdo herdeiros.

Entretanto, ao serem observadas as regras de sucessao ascendente, o que
singulariza essa situacao é o fato de ser dividida por duas linhas, a dos ascendentes
do pai e ascendentes da mae (Lébo, 2024). A respeito dessa biparticdo, Cassettari
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(2017) levanta o questionamento acerca da igualdade de divisdo dessa heranga nas
familias multiparentais, pois em um caso concreto em que exista uma mée e dois pais,
a mae receberia metade e cada pai um quarto da heranca, representando um
desequilibrio.

A partir disso, surgiram na doutrina duas correntes para responder como seria
a melhor maneira de divisdo da heranga entre trés ascendentes. A primeira corrente,
representada por Luiz Paulo Vieira de Carvalho, defende a estrita observancia da atual
legislacdo, de modo que a partilha deva ser feita com respeito as linhas prevista no
artigo 1.836 do Cddigo Civil, metade para a linha paterna e metade para a linha
materna, gerando desigualdade entre os ascendentes. Ja a segunda corrente entende
qgue o patriménio deve ser dividido de maneira igual entre os multiplos ascendentes,
de modo que cada um tenha um terco da herancga (Calderén, 2023).

De acordo com Cassettari (2017), uma vez que as regras sucessoérias néo
estavam preparadas para a pluriparentalidade e para que haja uma divisdo igualitaria
entre os multiplos ascendentes, é necessario que a lei seja flexibilizada em razao
desses casos especificos. Nesse mesmo sentido, Tartuce (2024b) defende ser
imprescindivel a realizagdo de ajustes conceituais nas normas que tratam de linha
materna e linha paterna, uma vez que as uniées homoafetivas e a multiparentalidade
ja sédo reconhecidas. Maria Berenice Dias (2019) também é favoravel a divisao igual
entre todos e n&o somente entre as linhas paterna e materna, ressaltando a injustica
de um unico genitor receber o dobro em relacao aos genitores da outra linha em razao
da multiparentalidade.

Em virtude da controvérsia acerca dessa tematica e tomando como base os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade, em abril de 2018, durante os
debates da VIl Jornada de Direito Civil, 0 Enunciado n® 642 foi aprovado dispondo da

seguinte redacao:

Enunciado n® 642: Nas hipoteses de multiparentalidade, havendo o
falecimento do descendente com o chamamento de seus ascendentes a
sucessao legitima, se houver igualdade em grau e diversidade em linha entre
os ascendentes convocados a herdar, a heranga devera ser dividida em
tantas linhas quantos sejam os genitores. (CJF, 2018).

Dessa forma, esta superada a concepcdo de apenas duas linhas de
ascendentes, uma vez que o enunciado dispde que a heranca deve ser dividida
igualmente em linhas que correspondam ao numero de genitores, sejam eles mais de
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dois, biolégicos ou socioafetivos. Nessa mesma linha, em maio de 2022, na IX Jornada
de Direito Civil, foi frmado o Enunciado n°® 676, que prevé que “a expressao
diversidade em linha, constante do §2° do art. 1.836 do Cddigo Civil, ndo deve mais
ser restrita a linha paterna e a linha materna, devendo ser compreendidas como linhas
ascendentes” (CJF, 2022), encerrando de uma vez o debate acerca da tematica.

Outro problema pratico na aplicacdo do direito das sucessdes as familias
multiparentais diz respeito a qual deve ser a quota do conjuge ou convivente, visto
que este pode concorrer com mais de dois pais ou mais de quatro avos do de cujus
(Tartuce, 2024b). O artigo 1.837 do Cddigo Civil determina que “concorrendo com
ascendente em primeiro grau, ao conjuge tocara um tergo da heranga; caber-lhe-a a
metade desta se houver um sé ascendente, ou se maior for aquele grau” (Brasil,
2002).

A aplicacao dessa regra gera, contudo, divergéncias doutrinarias diante da
multiparentalidade. Flavio Tartuce defende que a quota do cbnjuge ou companheiro
deve ser assegurada, de modo que se divida o resto de maneira igual entre todos os
ascendentes. Ja outros doutrinadores, como Anderson Schreiber, acreditam que uma
vez que o objetivo desse dispositivo foi igualar pais e cdnjuges quanto aos direitos
sucessorios, o mais correto seria a partilha da heranga em partes iguais (Calderén e
Franco, 2024). Desse modo, a auséncia de previsao normativa expressa possibilita
que existam posicionamentos divergentes e, no presente caso, ainda nao ha nenhum
enunciado ou provimento para dar orientacdes sobre o tema.

Ao considerar o tema, Paiano (2016) defende ser coerente manter a atual
regra que assegura metade do patriménio para o cénjuge ou companheiro apenas
quando este concorre com ascendentes de grau mais remoto. Além disso, a autora
propde uma alteracdo legislativa para que esse questionamento seja de fato
solucionado: “Art. 1837. §1° Concorrendo com ascendentes em primeiro grau, ao
cbnjuge casado com pessoa que tenha trés genitores multiparentais, a divisdo da
heranca sera feita em quinhdes iguais” (Paiano, 2016, p. 219), defendendo assim que
a divisdo deve ser feita por cabeca.

Em consonancia com o artigo 1.829 do CC, na auséncia de descendentes,
ascendentes e cbnjuge ou companheiro, a sucessao deve ser possibilitada aos
colaterais de até quarto grau, obedecendo ao critério de que os mais préximos
excluem os mais distantes. Nesta senda, o Coddigo Civil conferiu tratamento

diferenciado aos irméos, que podem ser bilaterais ou unilaterais, conforme define a
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redacédo do artigo 1.841: “concorrendo a heranga do falecido irmaos bilaterais com
irmaos unilaterais, cada um destes herdara metade do que cada um daqueles herdar”
(Brasil, 2002).

Por conseguinte, ressalta-se que os colaterais sdo herdeiros legitimos, mas
nao necessarios, podendo ser excluidos da sucessao caso essa seja a vontade do de
cujus. O que desafia essa classe € a diferenca entre irmaos unilaterais e bilaterais,
sendo os unilaterais descendentes de apenas um genitor em comum e os bilaterais
aqueles que possuem o0s mesmos genitores. Portanto, conforme o dispositivo
supracitado, o irmdo unilateral somente tem direito a metade da quota de herancga
destinada ao bilateral.

A partir do exposto, a perplexidade da divisao de bens nos casos de
multiparentalidade relacionada aos colaterais € vista, pois outra consequéncia desse
fendmeno é a formacéao de irmaos trilaterais ou mais (Calderén e Franco, 2024). André
Borges de Carvalho (2018) define que ha trés possibilidades de resolver essa questao,
a primeira seria a equiparagao entre irmaos pluriparentais e bilaterais, que receberiam
a mesma quantia e o unilateral metade; a segunda hip6tese € a de haja a equiparagao
entre todos os irmaos e como Uultima opg¢do, o autor propde uma regra de
escalonamento para que na medida em que maior for a quantidade de genitores em
comum, maior seria a quota.

Apbs a analise dos efeitos juridicos da multiparentalidade no ambito das
sucessoes, nota-se que esse fendmeno de fato existe na sociedade brasileira e exige
uma maior aprecia¢cdo no ordenamento juridico. Dessa forma, uma vez que n&o ha
nenhuma regulamentacdo especifica da tematica, além de jurisprudéncias,
provimentos e enunciados, é possivel reconhecer que as familias pluriparentais
carecem de protecao estatal, resultando em prejuizo ao direito de filiagao.

Portanto, a importancia de se tutelar a concomitancia de filiagbes esta
pautada no efetivo reconhecimento desse instituto e de seus efeitos, para que haja a
concretizagdo dos principios constitucionais da dignidade da pessoa humana, da
igualdade, da autonomia, do melhor interesse da crianga/adolescente e,
principalmente, da afetividade.
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5 CONSIDERAGCOES FINAIS

O presente trabalho monografico teve como objetivo examinar o fenémeno da
multiparentalidade e os seus efeitos juridicos no &mbito das sucessodes, considerando
a jurisprudéncia de tribunais estaduais, Supremo Tribunal Federal, entendimentos
doutrinarios, provimentos e enunciados.

Para tanto, inicialmente, foi realizado um estudo das remodelacdes familiares,
uma vez que, com os avancos da sociedade, as configuracdes familiares também
sofreram altera¢6es. No Brasil, um importante marco para o reconhecimento de novas
formas de familia foi a Constituicdo Federal de 1988, que assegura direitos e deveres
a esse instituto, independentemente de como foi constituido.

Nesse contexto, a discussao referente a base principioldgica do Direito das
Familias mostrou-se necessaria para a compreensdao das origens da
multiparentalidade, com destaque ao principio da dignidade da pessoa humana, o
mais importante para seu respaldo. Também se demonstrou a relevancia e correlagao
de outros principios como o da igualdade, liberdade familiar, protecao integral da
crianga/adolescente e afetividade para o reconhecimento desse fenémeno.

Adiante, foi estudada a construgdo da socioafetividade no cenario juridico
brasileiro, destacando como a doutrina e a jurisprudéncia comegaram a admitir e
reconhecer essa forma de filiacdo. Assim, apos ter sido desenvolvido todo esse
contexto, observou-se que a multiparentalidade €é decorrente desse tipo de
parentalidade.

A multiparentalidade é configurada pela existéncia concomitante dos vinculos
parentais bioldégicos e socioafetivos e pode ser considerada uma figura juridica
recente, que apenas passou a ser considerada com a consolidacao juridica do afeto
como elemento essencial e indispensavel para a construgéo das familias.

Como exposto na presente pesquisa monografica, o reconhecimento da
pluriparentalidade foi dado a partir do surgimento de casos em que se questionava
qual filiacao deveria ter prevaléncia, a biolégica ou socioafetiva. Foi entdo detalhado
o percurso dado desde as decisdes judiciais das instancias iniciais, quando nao
existiam solug¢des pacificadas, até a Repercussado Geral n® 622, em que 0 Supremo
Tribunal Federal admitiu a possibilidade da concomitancia de filiagdes.

Restou observado, entretanto, que a multiparentalidade n&o deve ser
automaticamente estabelecida, pois aspectos como a concomitancia de exercicio
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parental por dois pais ou duas maes na realidade pratica, a comprovacao de
convivéncia e a estabilidade sdo imprescindiveis. Desse modo, analisou-se como a
sua aplicacao deve ser dada com austeridade a fim de que ndo seja banalizada, visto
que ainda carece de regulamentacao especifica, e para que haja a adequada tutela
das familias multiparentais.

Diante desse cenario inicial de reconhecimento, foi apontada a necessidade
de serem analisados os efeitos juridicos decorrentes da multiparentalidade,
especialmente no tocante ao direito das sucessdes, assegurando as familias
multiparentais o direito de heranga, reconhecido constitucionalmente, em iguais
condi¢cbes tanto para os genitores bioldgicos e socioafetivos, quanto aos filhos
biolégicos ou socioafetivos.

Nesse cenario, verificou-se que, atualmente, os efeitos sucessorios
decorrentes da concomitédncia de filiagbes estdo seguindo as diretrizes gerais
observadas nos dispositivos do Cddigo Civil, respeitando a ordem de preferéncia
hereditaria. Desse modo, independentemente da quantidade de vinculos, o filho tem
direito a heranca de todos os seus ascendentes reconhecidos, sejam consanguineos
ou socioafetivos, respeitada a condi¢do de igualdade com os outros herdeiros.

Além disso, também foi evidenciado que o reconhecimento da
multiparentalidade pés morte € perigoso, pois abre caminhos para que as pessoas
utilizem a ma-fé e recorram a essa situacao para ter direito a herancga, revelando um
proveito meramente patrimonial, prejudicial ndo apenas ao interesse privado, como
também ao interesse publico, por ter seus mecanismos aplicados a destinacées
diversas da que objetivava.

No tocante ao falecimento de um descendente com chamamento de
ascendentes a sucessao legitima, foi apontado que a atual divisao dada pelo Cédigo
Civil quanto as linhas de ascendéncia ndo engloba a multiparentalidade e ndo ha
nenhuma previsao legal especifica acerca de como deve ser aplicado esse dispositivo.
Os Enunciados n® 642 e n° 676 do Conselho da Justica Federal dispdem que os bens
destinados aos ascendentes e as linhas devem ser equiparados conforme o nimero
de genitores para que néo haja discriminacao entre eles (CJF, 2018, 2022).

Sob o aspecto doutrinario, apontou-se que essa questao ainda é controversa,
pois alguns autores, como Maria Berenice Dias e Flavio Tartuce, concordam com essa
posicao, enquanto outros, como Luiz Paulo Vieira de Carvalho, defendem e acreditam
que o mais correto seja a aplicacao literal do artigo 1.836 do Cdédigo Civil nessas
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situagdes. De maneira igual, foi observado que a aplicagdo das regras sucessorias
aos irmaos e ao conjuge ou companheiro também possuem divergéncias.

Quanto ao cbénjuge ou companheiro, Flavio Tartuce acredita ser mais
adequado a interpretacao literal do artigo 1.837 do Cdodigo Civil, que assegura um
terco do patriménio ao cénjuge ou companheiro (Brasil, 2002), ao passo que outra
corrente doutrinaria, como Anderson Schreiber, entende que deveria ser feita uma
divisdo igual entre o conjuge ou companheiro e todos os ascendentes de primeiro
grau.

No tocante aos colaterais, foi pontuado que André Borges de Carvalho sugere
algumas opgdes, como a equiparagdo de irmaos bilaterais com os plurilaterais, a
atribuicao de quotas iguais para os colaterais unilaterais, bilaterais e plurilaterais ou o
escalonamento de todos de acordo com a quantidade de genitores em comum.

Embora se reconheca que a multiparentalidade é aceita pelo ordenamento
juridico, € importante perceber que esse instituto necessita com urgéncia de um
suporte normativo mais evidente a fim de que suas controvérsias sejam superadas e
as duvidas ainda existentes sanadas, pois, apesar da doutrina, jurisprudéncias e
enunciados servirem de base para essas questbes apontadas, é necessario um
suporte juridico mais evidente para preencher as lacunas existentes.

Restou assim evidenciado que, mesmo que o Cdédigo Civil apresente as
regras para aplicacao do direito das sucessdes, ele ndo consegue abranger situacoes
envolvendo casos de concomitancia de vinculos, devido a sua antiguidade, o que
requer esforcos dos juristas para integrar esse fenébmeno e resolver suas questdes,
assegurando seu reconhecimento e efeitos. Dessa forma, reforca-se a demanda
legislativa para que haja a regulamentacdo do tema com a finalidade de ampliar e
salvaguardar situagdes decorrentes das novas formas de filiagao.
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