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RESUMO
O presente trabalho tem como problema central a seguinte questdo: como Judith Butler
compreende a identidade de género em Problemas de Género (2024a)? Para respondé-la, o
texto ¢ dividido em dois momentos. No primeiro, analisa-se o projeto desenvolvido em
Problemas de Género (2024a), isto ¢, as principais proposi¢des formuladas por Butler nessa
obra: a concepcao do sujeito do feminismo como aberto, a caracterizacdo da heterossexualidade
como melancoélica e a compreensdo do corpo como um conjunto de fronteiras. Apds a exposicao
dessas formulagdes e das criticas que Butler dirige a um conjunto significativo de autoras e
autores — Luce Irigaray, Simone de Beauvoir, Monique Wittig, Julia Kristeva, Jacques Lacan,
Sigmund Freud e Claude Lévi-Strauss —, o segundo momento dedica-se a analise de sua
proposta de género como performatividade e parddia. Nesse estagio, aborda-se inicialmente a
critica de Butler a metafisica da substancia e, em seguida, apos a demonstragao da artificialidade
da unidade e da coeréncia do género, explicita-se a no¢do de género enquanto um fazer e uma

parodia.

Palavras-chave: Problemas de género; Butler; performatividade; parodia.



ABSTRACT

This study addresses the following question: how does Judith Butler understand gender identity
in Gender Trouble (2024a)? In order to answer this question, the paper is divided into two parts.
The first examines the project developed in Gender Trouble (2024a), that is, the main
propositions advanced by Butler in this work: the conception of the subject of feminism as open,
the characterization of heterosexuality as melancholic, and the understanding of the body as a
set of boundaries. After presenting these formulations and the critiques Butler directs at a
significant range of authors — Luce Irigaray, Simone de Beauvoir, Monique Wittig, Julia
Kristeva, Jacques Lacan, Sigmund Freud, and Claude Lévi-Strauss — the second part focuses
on her proposal of gender as performativity and parody. This section first addresses Butler’s
critique of the metaphysics of substance and then, after demonstrating the artificiality of the

unity and coherence of gender, explains the notion of gender as a doing and as a parody.

Keywords: Gender Trouble; Butler; performativity; parody.
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INTRODUCAO

Judith Butler entra no cenario filoséfico com sua tese Sujeitos do Desejo (2024b),
obra que se dedica a escrever sobre a recepc¢ao de Hegel na Franga do século XX, ou, de
maneira mais especifica, obra que se dedica a escrever sobre os desdobramentos do sujeito
Absoluto de Hegel, seja no sentido de reformular os argumentos para viabilizar este
sujeito, por parte de Jean Hyppolite, Alexandre Kojéve e Jean-Paul Sartre, ou de
demonstrar sua inviabilidade, por parte de Jacques Derrida, Jacques Lacan e Gilles
Deleuze. Nesta obra podemos também identificar como Butler conceber a seu modo o
reconhecimento, ou como repensar a questdo do reconhecimento a partir de Hegel e indo
além dele, extrapolando sua teoria e aplicando em outros contextos: Butler vai além das
da questao da unidade da consciéncia cindida e amplia o problema para os campos sociais
e politicos (Paiva, 2020). E por meio do reconhecimento — concebido aqui como
obediéncia ou auto-condicionamento —, ou através deste, que se forja as subjetividades;
assim, o que propoe Butler ¢ o reconhecimento enquanto um meio para a construgao de
um campo ou espago ético da diferenca, sem pré-requisitos, que abarque um limite maior
do que ¢ inteligivel (Paiva, 2020).

Apos Sujeitos do desejo (2024b), Butler escreve Problemas de género (2024a),
trabalho que se distancia radicalmente de sua tese, pois muda radicalmente de tema. Nesta
obra Butler realiza a uma critica ao sujeito do feminismo, a genealogia do corpo e propde
a heterossexualidade como melancdlica. Porém, € nesta obra também que Butler realiza
a genealogia da ontologia do género. Portanto, a presente pesquisa parte do seguinte
problema: como Judith Butler compreende a identidade de género em Problemas de
género (2024a)?

Observa-se que Butler ndo escreveu sobre género somente no texto que ¢ objeto
desta pesquisa, mas, também, por exemplo, em Corpos que importam (2019), em que sdo
desenvolvidas afirmagdes apresentadas em Problemas de género (2024a), Desfazendo
género (2022) e Debates feministas (2018), nos quais a autora se defende das criticas que
recebeu por conta das suas formulagdes sobre género. Apesar disso, optamos por estudar
a obra escolhida por sua relevancia e por ser a primeira, ou uma das primeiras, em que a
proposta de género da autora aparece.

Butler, em Problemas de género (2024a), ndo desenvolveu somente uma
genealogia da ontologia do género, mas também, como dito antes, uma genealogia da

categoria mulher, uma genealogia do corpo e também propde a heterossexualidade como
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melancolia. Sendo assim, o primeiro momento desta pesquisa considera estas proposi¢oes
que Butler realiza em seu texto.

Primeiro nos debrugamos na critica — o sentido de critica aqui empregado nao ¢
somente de evidenciar lacunas em uma proposicdo, mas também possui sentidos
nietzscheano e foucaultiano, isto €, uma critica que evidencia o papel generativo do poder
e da lei, como também a impossibilidade de haver qualquer coisa fora da lei — que Butler
faz ao sujeito do feminismo, isto €, como també&m nas criticas que faz as concepgdes de
mulher como coalizao, o Outro e o irrepresentavel, e sua proposta do sujeito do feminismo
enquanto aberto. Em seguida vamos considerar a sua tese sobre a producdo de identidade
estaveis, ou seja, a sua proposta da heterossexualidade como melancélica, como também
as criticas que faz ao estruturalismo, de Claude Lévi-Strauss, a psicandlise, de Sigmund
Freud, e a psicandlise estruturalista, de Jacques Lacan. Apds isso, explicamos sua
proposta do corpo como conjunto de fronteiras, isto €, sua genealogia do corpo, mas antes
consideramos as criticas que faz a Julia Krista, Monique Wittig e a Michel Foucault.

Percorridas estas outras elaboragdes que figuram em Problemas de género
(2024a), comentamos a proposta de Butler sobre a identidade de género enquanto parodia
e performatividade, sendo isso a segunda parte do trabalho. Este momento esta divido da
seguinte forma: exposi¢@o da critica a metafisica da substancia e a explicacdo do género
enquanto um fazer e parodia.

Observar-se que, apesar de dividir os enunciados de Butler em ‘pastas’ ou
isoladas, as proposi¢des de Butler se encontram articuladas, isto ¢, a critica que elabora
ao sujeito do feminismo esta conectada com a genealogia da categoria do género, e esta
com sua reposta ao problema da aquisicao do género etc. Divide-se suas propostas para

ter um quadro, ou uma imagem, melhor de Problemas de género (2024a).
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1 PROBLEMAS DE GENERO

Butler comega sua obra criticando o movimento feminista, especificamente, o
sujeito deste movimento (Rodrigues, 2005); a critica aqui € no sentido de evidenciar como
as estruturas de poder fabricam ou produzem a categoria mulher, ou antes, a critica aqui
tenta evidenciar a categoria género como um efeito. Pelo menos no que diz respeito ao
sujeito do feminismo, Butler ndo se limita tdo somente a criticar, mas propde uma nova
identidade a este sujeito (Coelho, 2018)

O feminismo, apesar da sua divisdo didatica, que se apresentard logo em seguida,
nao comeca exatamente no século XVIII, com a luta das sufragistas; ha, antes da primeira
onda, protestos, ou dentincias, contra a condi¢do da mulher no meio social e, neste cenario
rudimentar, destaca-se, em especial, Olympe de Gouges, que escreve, em 1791, a
Declaragdo dos direitos e da Cidada, e Mary Wollstonecraft, que produziu, em 1792, a
obra Reivindicag¢do do direito das mulheres (Rodrigues, 2020). Gouges (2010) reivindica
uma igualdade juridica para a mulher, pois estas ndo compartilham da mesma existéncia
legal que tinham os homens; portanto, o que Olympe reivindica é: os mesmos direitos
politicos que os homens — direito ao voto, a propriedade, ao divorcio — e acesso a
educagdo. Wollstonecraft (2016), por sua vez, critica a naturalizagao da inferioridade da
mulher e nos diz que esta inferioridade ¢ produto de uma formacao desigual, as mulheres
ndo recebiam a mesma instru¢do que os homens recebiam; assim, Mary, além de
denunciar a produgdo da condicao inferior da mulher, clama por um novo curriculo para
esta, uma nova proposta de ensino que possa desenvolver e formar a mulher de maneira
integral, isto €, um ensino que desenvolva a virtude e a razao.

Ap0s estas primeiras vozes, que nao protestam diretamente a favor do voto, as
mulheres comegam a se organizar para lutar por um objetivo comum: o direito ao voto.
O marco inicial da luta por acesso ao voto ¢ a reunido, o encontro de mulheres, que
ocorreu em Seneca Falls, em 1848, organizada por Elizabeth Cady Stanton e Lucretia
Mott, que tinha por objetivo debater os direitos da mulher (Rodrigues, 2020).

De 1848 até 1920, nos Estados Unidos, articularam-se diversas propostas,
objetivos — o direito ao voto — e estratégias — como conseguir este direito ao voto —
e isso por diferentes grupos que se proliferaram ap6s o ponto de partida; proliferacao esta
que se explica por discordancias justamente na maneira de como devia ser conduzida a

reivindicagdo principal do atual movimento emergente (Alves, 2019).
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Elizabeth Cady Stanton e Susan Brownell Anthony, em 1868, fundam a National
Woman Association (Associagdo Nacional de Mulheres). Esta, junto ao Congresso
Nacional, fixou a tarefa de lutar por uma emenda constitucional que assegurasse o direito
ao voto a mulher (Alves, 2019).

Um grupo de abolicionistas e feministas fundam, em oposi¢ao aquele criado por
Stanton e Anthony, o American Woman Suffrage Association (Associagdo Americana
pelo Sufragio Feminino), que foi chefiado por Henry Beecher, Lucy Stone e Julia Ward
Howe; esta associagdo estabelece como objetivo os direitos civis e politicos da mulher e
tinha como método para alcangar esta meta o lobby, ou seja, conseguir o direito ao voto
estado por estado (Alves, 2019).

Estas duas associacdes, a National Woman Association ¢ a American Woman
Suffrage Association, em 1890, unem-se e formam a National Woman Suffrage
Association (Associagao Nacional pelo Sufragio Feminino) — NAWSA; a estratégia, por
um momento, alterou: a NAWSA, em vez de trabalhar junto ao congresso para conquista
a emenda tao almejada, comecou a utilizar o plebiscito publico; porém, com a ineficiéncia
desta modalidade, voltou a trabalhar junto ao congresso (Alves, 2019).

A NAWSA teve de optar por uma decisdo: ceder aos valores culturais vigentes
(Alves, 2019). Apesar de ser nobre a causa das mulheres, estas, aos olhos da sociedade e
de quem devia agradar — os legisladores —, estavam obstruindo os limites que
circunscrevem o papel da mulher, papel este que tem como exemplo maximo a mulher
vitoriana. O movimento, confrontado por esta situacdo, opta por um estilo de
comportamento tido como comportado, abrindo mao de certas pautas, como, por
exemplo, o divorcio, o amor livre etc.

Decepcionado com a postura assumida pela NAWSA, novos grupos surgem: a
Woman’s Political Union (Unido Politica das Mulheres), fundada por Harriet Stanton
Blatch, em 1907, que se volta para mulheres de todos os niveis e ideologias, seja operaria,
profissional de nivel médio ou empresaria, e a Woman'’s Party (Partido das Mulheres),
fundada por Alice Paul em 1913, que até 1916 foi o tinico grupo a trabalhar com afinco,
isto €, organizando passeatas, marchas, novas peticoes e até introduzindo praticas novas
de manifestacdo, o piquete, para conseguir a emenda constitucional que daria as mulheres

o direito ao voto (Alves, 2019).
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Assim, apos tanta luta, e repressao, as mulheres, nos Estados Unidos, em 1920,
conquistam o direito ao voto, ¢ aprovada a 19* Emenda Constitucional, que concede o
direito ao voto as mulheres maiores de 21 anos (Alves, 2019).

Dos Estados Unidos e Inglaterra, o movimento feminista se desloca para a Franca,
entre os anos 1960 e 1970, e desloca também sua pauta: a condi¢do da mulher no meio
social. Se antes o objetivo era o direito ao voto, agora o objetivo ¢ explicar a existéncia
da mulher na sociedade, entender os mecanismos que forjam sua subjetividade, sua
personalidade. Se ¢ possivel um exemplo, ou um paradigma, serd Simone de Beauvoir e
sua obra O segundo sexo (2009).

Beauvoir se coloca algumas questdes (2009): por que o homem ¢ o universal, Uno,
e a mulher o particular, o Outro? Como e por que ocorre a diferenciacio entre os sexos?
Quais sdo as condigdes nas quais a mulher se encontra inserida na sociedade? Por que a
mulher ¢ compreendida como naturalmente inferior a0 homem? Ou ainda: por que a
mulher se encontra em uma posi¢ao de submissao e por que ndo se revolta contra esta
situacdo?

Partindo de uma perspectiva existencialista, que sera seu marco tedrico,
metodoldgico, Beauvoir compartilha da nocdo de ser langado, em especifico, a
universalidade de cada projeto, ou seja, independente dos marcadores, os individuos
conseguem se compreender (Rodrigues, 2020). Porém, apesar de compartilhar deste
aspecto, Beauvoir se distancia ou estabelece uma critica a esta noc¢ao de ser lancado: ha
um diferencial de experiéncia no ser langado; por exemplo, os homens e as mulheres
vivem de maneira diferente no mundo (Rodrigues, 2020).

As mulheres, segundo Beauvoir, aceitam esta diferenca vivida, esta forma que
vivem em sociedade, como natural; porém, esta diferenca de experiéncia, como nos diz
Beauvoir, ndo ¢ um fato dado, algo que poderia ser explicado biologicamente ou
justificado com outra ciéncia, ¢, ao contrario, uma constru¢do cultural (2009). Por
exemplo, a fragilidade, ou antes, o dimorfismo sexual, um dado, ou fato, da biologia, ndo
¢ uma razdo que poderia estabelecer uma superioridade masculina ou uma submissao
feminina, ¢ um fato que ndo tem sentido, ou antes, um fato que ¢ significado com
determinadas intengdes; as mulheres vivenciam seu corpo, € sua vida, como frageis
porque elas, as mulheres, sdo formadas como seres ontologicos fracos, porque ndo sdo

ensinadas, estimuladas, a exercitarem o corpo, como os meninos (Rodrigues, 2020).
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A mulher ¢ compreendida como o Outro do homem, como alguém que nao se
realiza por completo e que tem seu campo de possibilidade encurtado (Rodrigues, 2020).
Portanto, o sujeito mulher ¢ delimitado por um conjunto de fatores sociais € econdmicos,
que nao so estabelecem esta sua condi¢ao, mas também a fazem crer que ¢ uma realidade
imutavel, um dado natural e ndo uma situagdo forjada (Rodrigues, 2020). Ou como nos
fala Beauvoir: ndo se nasce mulher, torna-se (2009).

Explicado a segunda onda, passemos, agora, para a exposicao da ultima fase do
feminismo, a terceira onda.

Pode-se dizer que o feminismo até a segunda onda considerou a mulher de uma
maneira abstrata e universal, ou antes, se € possivel estabelecer uma identidade do sujeito
do feminismo até entdo, a mulher considerada era a mulher branca de classe média (2018,
hooks). E ¢ exatamente isso que o feminismo da terceira onda vai criticar, ou tem como
objeto: o sujeito do feminismo. Que mulher é esta que o movimento feminista representa
e faz reivindicagdes? Autoras como, por exemplo, bell hooks, Audre Lorde e Grada
Kilomba criticam o sujeito do feminismo. bell hooks em O feminismo é para todos (2018),
evidencia que a mulher considerada na obra de Betty Friedan, 4 Mistica Feminina (1971),
que padece da perda de personalidade, ou projeta suas ambigdes nos filhos, ¢ a mulher
branca de classe média, que teve acesso a instrugdes que, por exemplo, uma mulher negra
que trabalha em uma fabrica ndo teve; ou, ainda, na obra de Virginia Woolf, Um teto todo
seu (2020), o problema que esta coloca s6 diz respeito a realidade de uma mulher branca,
de classe média ou alta, que teve acesso, ou possui, um capital cultural: o que € necessario
para uma mulher produzir um romance? Grada Kilomba, por sua vez, em Memodrias da
Plantagdo (2019), nos diz que, se a mulher branca ¢ o Outro, a mulher negra ¢ o Outro
do Outro, ou o0 Outro Extremo.

Podemos citar mais uma autora que, se ndo se encontra neste momento do
feminismo, ao menos trilha o0 mesmo caminho: Judith Butler. Esta nos diz que o
feminismo, ou sua teoria, tem presumido que a identidade do sujeito que o movimento
representa, isto €, o sujeito pelo que se busca reivindicagdes, que estabelece os objetivos
do movimento, ¢ a mulher (Butler, 2024a).

Porém, este sujeito, com esta identidade, que o movimento, ou a teoria, presume,
¢, na verdade, o contrario de um fato 6bvio, ou dado, uma constru¢ao, formacao, ou efeito,
do proprio sistema politico ao qual movimento recorre para buscar emancipacao (Butler,

2024a). Butler para justificar sua proposicao retorna a Michel Foucault, ou dialoga com
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ele, em especifico, com o que o autor enuncia no primeiro volume da Historia da
sexualidade (1998). Foucault, dentre as suas muitas proposic¢oes, nos diz o seguinte: “mas
que a lei funciona cada vez mais como norma, € que a institui¢ao judicidria se integra
cada vez mais num continuo de aparelhos (médicos, administrativos etc.) cujas funcdes
sdo sobretudo reguladoras” (2024a, p. 156).

Se as nog¢des juridicas de poder regulam a vida politica em termos negativos, logo,
estes sujeitos regulados sdo formados e definidos por este poder. Se € verdade isso, entdo
o sujeito do feminismo, ou a formagao juridica da linguagem e da politica que representa
as mulheres como sujeito do feminismo, ¢ em si mesmo uma formagao, ou um efeito, do
discurso (Coelho, 2018).

Isso ¢ problematico, ou seria, se desse para provar que esse sistema produz “[...]
sujeitos com tragos de género determinados em conformidade com um eixo diferencial
de dominagao, ou os produz presumivelmente masculinos” (Butler, 2024a, p. 19). E o uso
deste sistema, que produz o sujeito desse movimento, como recurso para promover a
emancipagao da mulher, estd fadado ao fracasso; o feminismo ndo deveria utilizar este
sistema para promover a emancipa¢ao da mulher (Butler, 2024a).

O feminismo, ou a critica feminista, ndo tem que somente se preocupar como as
mulheres podem se fazer representar na politica e na linguagem, mas, também, deve
compreender como o sujeito feminista ¢ produzido e reprimido pelo sistema ao qual o
movimento tem recorrido para conquistar emancipagao (Butler, 2024a).

Outro problema ¢ a suposicao de que o termo mulheres significa, ou denota, uma
identidade comum; esta suposicdo se justifica a partir desta visdo epistemologico: as
mulheres compartilhariam estruturas transculturais de feminilidade, sexualidade e
opressao (Butler, 2024a). O termo mulheres ndo detém um significante estavel, ao
contrario, mulheres, no plural — considerando os multiplos marcadores que podem
perpassar, ou constitui, o sujeito mulher —, tornou-se uma categoria problematica, um
ponto de contestacdo (Butler, 2024a); os diversos acréscimos, predicados, que se
juntavam ao termo mulher, ndo resolviam os problemas do movimento — abjegdes e
relagdes diferenciais de poder — que emergiam da identidade fixa — a mulher (Paiva,
2020). Essa presun¢do do significado estavel da palavra mulher ¢ acompanhada,
frequentemente, da ideia de um patriarcado universal, isto €, “[...] a ideia de que a
opressao das mulheres possui uma forma singular, discernivel na estrutura ou hegemonica

da dominagao patriarcal ou masculina” (Butler, 2024a, p. 21). Esta no¢do, porém, nao
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consegue, fracassa, em explicar os mecanismos de opressao de género nos contextos
culturais em que existe, como, também, se apropria, € coloniza, culturas ocidentais para
confirmar nogdes ocidentais de opressdo e por conceber um Oriente, um “Terceiro
Mundo”, em que a opressao de género ¢ exemplificada como sintoma de uma civilizagao
que teria um comportamento intrinsecamente violento (Butler, 2024a).

A afirmag¢do de um patriarcado universal, uma afirmacdo de sua existéncia,
portanto, ndao nutre, atualmente, mais credibilidade. A nocao de que a identidade mulher
denota um significado estdvel, comum, universal, por sua vez, mostra-se, ao contrario
daquela afirmagao, como uma proposta de dificil superagao (Butler, 2024a). Esta nogao,
porém, ndo se sustenta, pois as proprias restrigdes do discurso representacional em que
opera mina a possibilidade de um sujeito universal e estavel (Butler, 2024a). Insistir em
conceber este sujeito desse modo gera recusas em aceitd-lo. A fragmentagao e a oposi¢ao
paradoxal revela, ou sugere, os limites da politica da identidade (Butler, 2024a). A
demanda feminista por uma representacio mais ampla gera a consequéncia da
possibilidade do fracasso dos objetivos feministas, pois se recusa a meditar sobre os
poderes constitutivos de suas proprias reivindicagdes representacionais (Butler, 2024a).
Mesmo em sentido estratégico, a utilizagdo da categoria mulheres nao resolve nada, “[...]
pois as estratégias tem significados que extrapolam os propodsitos a que se destinam”
(Butler, 2024a, p. 23). O feminismo, por se submeter as exigéncias do discurso
representacional de um sujeito estdvel a ser representado, abre “[...] a guarda a acusagdes
de deturpacgdo cabal da representacao” (Butler, 2024a, p. 23).

Em oposi¢do a um feminismo que supde a identidade estdvel da mulher, “Alguns
esforcos foram realizados para formular politicas de coalizdo que nao pressuponham qual
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seria o contetido da nocao de ‘mulheres’ (Butler, 2024a, p. 39). O que se propde ¢ um
conjunto de encontros dialodgicos; estes permitiriam a articulacdo de identidades
separadas, de mulheres diferentemente posicionadas, na estrutura de uma coalizdo
(Butler, 2024a). Porém, a proposta de coalizdo, ou de alian¢a, ndo pode ser antecipada,
como, também, pode se colocar como soberana do processo, pois antecipa uma forma
ideal de coalizdo; outro erro da proposta seria o de supor uma categoria que sO
necessitasse ser preenchida com outros componentes, como de raga, classe, sexualidade

etc, para se tornar completa (Butler, 2024a). Esta tatica ndo consegue ter como objetivo a

transformagao ou a expansao dos conceitos de identidades existentes (Butler, 2024a).
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Outras maneiras de se compreender a mulher, esta identidade, ¢ como uma
construcao da cultura, que tem como expoente Simone de Beauvoir (2009) e Gayle Rubin
(1985), ou, ainda, como o irrepresentavel, proposta formulada, ou que tem como uma
partidaria, Luce Irigaray (1985). Butler, entretanto, ndo concorda com nenhuma destas
posicdes, evidenciando lacunas nestas propostas.

A posicdo que compreende a mulher como um produto da cultura parte da
distingdo sexo/género; esta foi concebida para questionar a compreensao que diz que a
biologia ¢ o destino e para evidenciar que o que compreendemos como mulher ¢ uma
transformacao, interpretacdo, da natureza por parte da cultura: “[...] por mais que o sexo
pareca intratavel em termos biologicos, o género ¢ culturalmente construido” (Butler,
2024a, p. 26). Esta distingdo, porém, nao se sustenta. O género pode até ser o significado
cultural que o corpo assume, entretanto, isso nao implica que este significado sempre vai
decorre de um modo igual, isto é, um corpo masculino ndo necessariamente se tornara um
homem (Coelho, 2018). Em outras palavras, a distin¢do sexo/género, na verdade, ndo
sugere uma continuidade entre corpo e género, ao contrario, sugere uma descontinuidade
(Butler, 2024a). E, mesmo que o sexo, em sua aparente morfologia, apresente-se em dois,
nao ha razdes para crer que o género deva permaneca em dois (Butler, 2024a).

Além de sugerir uma descontinuidade, a distingdo, como dito anteriormente,
compreende o sexo como uma facticidade muda, um dado natural. Isso, porém, ¢ um
equivoco; o sexo, nao diferente do género, ¢, também, uma constru¢dao do discurso, um
significado cultural e ndo um fato dado (Salih, 2015). Se ambos sdo construcdes, entao “a
rigor, talvez sexo tenha sido género [...]” (Butler, 2024a, p. 27). E se sexo ¢ género, entdo
esta distin¢do se revela nula (Butler, 2024a). A cultura, por fim — a ultima critica em
relagdo a dicotomia sexo/género —, de maneira contraditoria, acaba se tornando o
destino, assume o local da biologia, “Nesse caso, nao a biologia, mas a cultura se torna o
destino” (Butler, 2024a, p. 29), ja4 que ndo haveria outra maneira de construir o género,
ou, este sempre seria construido da mesma forma a partir do sexo “bioldgico”.

Em oposicao a esta maneira humanista de compreender o sujeito do feminismo,
como uma pessoa, substancia, que detém uma capacidade de razao e linguagem, onde o
género seria uma caracteristica, atributo ou marca, ha a posicao de Luce Irigaray, que
compreende esta pessoa, substancia, da posicdo humanista, como uma ilusdo permanente

e fundante de um discurso masculinista (Butler, 2024a).
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Irigaray nos diz que a mulher €, ou constitui, um paradoxo, uma contradi¢ao, o
irrepresentavel, o sexo que ¢ ndo ¢ uno, mas multiplo; isso porque a linguagem ¢
falocéntrica, masculinista e repousa na significacdo univoca (1985). Ela se diferencia de
Beauvoir, que nos apresenta o sujeito mulher como o Outro ou o negativo do homem
(2009). Irigaray vé nesta concepgao de Beauvoir os esteios de uma economia significante
falocéntrica e a exclusdo de uma outra economia significante alternativa (1985).

Sendo assim, Irigaray, ou antes, sua concep¢ao de mulher, nos diz Butler,
configura-se como uma alternativa a concep¢ao humanista, porque o sexo feminino ¢ um
ponto de auséncia linguistica, a impossibilidade de uma substancia gramaticalmente
denotada (Butler, 2024a).

Porém, a posi¢do de Irigaray, apesar de ampliar o espectro da critica feminista, ¢
limitada, pois “[...] o poder de sua analise ¢ minado precisamente pelo seu alcance
globalizante” (Butler, 2024a, p. 37). O seu intuito de incluir culturas diversas, com a
inten¢do de evidenciar um falocentrismo global, torna-se, ao contrario do que se
pretendia, um ato de apropriacdo que concebe as culturas de maneira igual, ou antes, que
exclui as diferencas, diferengas que poderiam colocar em duvida a sua propria proposta
(Butler, 2024a). Este ato de apropriacao poderia ainda repetir o gesto autoengrandecedor
do falocentrismo; este esfor¢o ¢ um discurso invertido que imita a estratégia do opressor,
0 que, evidencia também, que o gesto colonizador ndo ¢ exclusivo do masculino (Butler,
2024a).

Butler compreende a posicdo de Irigaray e a de Beauvoir como constituindo o que
ela chama de circularidade problemética da investiga¢ao sobre o género: uma posi¢ao que
defende o género como um marca da pessoa e por uma posi¢ao que defende que a propria
nocao de pessoa exclui a possibilidade semantica e gramatical do género feminino e ¢
uma construcao masculinista (Butler, 2024a). Esta circularidade ndo s6 nao esgota o
debate sobre o género, como também estabelece a “[...] necessidade de repensar
radicalmente as categorias da identidade no contexto das relacdes de uma assimetria
radical do género” (Butler, 2024a, p. 34).

O que propde Butler, ja que nao concorda com nenhuma das posi¢des comentadas,
¢ uma abordagem antifundacionista, que concebe a categoria mulheres como incompleta,
aberta, onde a forma da assembleia ¢ conhecida na pratica e ndo antes dela (Butler,
2024a). Esta nova politica, nos diz Butler, toma “[...] a construgdo variavel da identidade

como pré-requisito metodologico e normativo, sendo como objetivo politico” (2024a, p.
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25). Ou como explica Salih: “Butler se aventura em sua critica radical ja no primeiro
capitulo de GT,' no qual se afasta de tedricas tais como Wittig e Irigaray para argumentar
que nao ha ‘um terreno Unico ou permanente’ a partir do qual o feminismo pode ou deve
falar” (2015, p. 69).

O beneficio desta hipotese € que a categoria funciona como uma espago disponivel
para os significados contestados, serve como ideal normativo livre de qualquer forca
coercitiva; unidades provisoérias podem surgir no contexto de agdes concretas, que nao
possuem como intencdo a articulagdo da identidade, agdes mais efetivas, rapidas e
adequadas ao enorme contingente de mulheres, pois ja ndo ha a pressuposi¢do da unidade;
além de afirmar identidades alternativamente instituidas e abandonadas (Butler, 2024a).

Butler, observe-se, ndo recusa a politica representacional (Coelho, 2018); ela
reconhece que isso ndo ¢ possivel: “como se pudéssemos fazé-lo” (Butler, 2024a, p. 23).

Ap6s colocar em revisdo o sujeito do feminismo, Butler considera o estruturalismo
e a psicandlise, aspectos da abordagem psicanalitica estruturalista da diferenca sexual e
da constru¢do da sexualidade em relacdo ao seu poder de confrontar os regimes
reguladores e o seu papel na reprodugao desses regimes como também considerar o status
da Lei nestas elaboragoes.

Claude Lévi-Strauss, ou o estruturalismo que elaborou, refere-se a Lei de maneira
singular, argumentando que hd uma estrutura universal de troca presente em todos os
modelos de parentesco, ou seja, ha um objeto de troca, neste caso, a mulher, e esta, este
objeto, por meio do casamento, consolida e diferencia as relagdes de parentesco como
também a identidade coletiva de cada grupo, ou cla (1982). As mulheres, ou noivas,
portanto, funcionam como um termo relacional entre os grupos de homens; ela ndo tem
identidade, ela reflete a identidade masculina, pois ¢ o local de sua auséncia: “Em outras
palavras, a noiva funciona como termo relacional entre grupos de homens; ela ndo tem
uma identidade, e tampouco permuta uma identidade por outra. Ela reflete a identidade
masculina, precisamente por ser o lugar de sua auséncia” (Butler, 2024a, p. 77, grifo da
autora). A identidade masculina, e a heterossexualidade exogamica, ¢ produzida também
por meio desta diferenciacao entre clas, produzida, portanto, por meio do tabu do incesto

(1982). Butler, entretanto, nos diz que esta identidade, e a propria diferenciacao entre clas,

! Mantém-se aqui a versao original da citagdo em inglés, Gender Trouble, correspondente, em portugués, a
Problemas de Género.
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¢ consolidada ndo por meio da troca de mulher, mas, sim, por meio de desejo homossocial,
por meio de um desejo recalcado e desacreditado (2024a).

De qualquer modo, a Lei, isto ¢, o tabu, ou a lei que proibe o incesto, no
estruturalismo de Lévi-Strauss, € central para a economia do parentesco que inviabiliza a
endogamia; esta lei, para Lévi-Strauss, ndo ¢ um fato social mas uma fantasia cultural
muito difundida (1982). O tabu do incesto, porém, ndo ¢ eficaz, pois o fato dela existir,
ndo significa que funcionard; ao invés de proibir, de maneira contraria, praticas
incestuosas sao produzidas por causa da existéncia desta lei, por causa da erotizagdo deste
tabu: “O fato de a proibigdo existir ndo significa absolutamente que funcione. Ao invés
disso, sua existéncia parece sugerir que desejos, acdes e, a rigor, praticas sociais
difundidas de incesto sdo produzidos precisamente em virtude da erotizagao desse tabu”
(Butler, 2024a, p. 83). E o tabu do incesto ¢ um fato social também, sua estrutura
fantasistica ndo inviabiliza sua compreensdo como social: “O fato de que os desejos
incestuosos sejam fantasisticos ndo implica de modo algum que deixem de ser ‘fatos
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sociais’” (Butler, 2024a, p. 83). Apesar de Lévi-Strauss conceber isso tudo como verdades
culturais universais, ele ndo explica a naturalizagdo da heterossexualidade, e da agéncia
masculina, que permanece em seu discurso como fatos presumidos: “Nessa perspectiva
fundadora do estruturalismo, a naturalizacdo tanto da heterossexualidade como da agéncia
sexual masculina sdo construgdes discursivas em parte alguma explicadas, mas em toda
parte presumidas” (Butler, 2024a, p. 83).

Butler segue, apds comentar o status da Lei no estruturalismo, € como a diferenga
sexual € produzida a partir do tabu do incesto, comentando como Lacan compreende a
diferenca sexual. Este nos diz que esta diferenca ¢ produzida ou estabelecida a partir da
oposicao ter e ser o Falo, isto ¢, ter e ser o Falo denotam posi¢des sexuais distintas, ou,
na verdade, posi¢gdes impossiveis, ndo posigoes (Lacan, 1998).

Ser o falo significa ser o objeto, o Outro, o significante, de um desejo masculino
heterossexual, como também ¢é representar e refletir este desejo; um Outro que se
apresenta como o local da autoelaboragdo masculina e ndo um limite da masculinidade a
partir de uma alteridade feminina (Lacan, 1998). A mulher, nos diz Lacan, ¢ o “ser” do
Falo, isto €, espelha o poder do falo — para que esse poder e esse sujeito masculino
autorreferido (ilusdrios) possam se estabelecer —, prover o local em que ele penetra e
isso tudo mediante a exigéncia de ser sua auséncia, sua falta, a confirmacao dialética de

sua identidade — aqui se observa a evocacao da estrutura falha da dialética do senhor e
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do escravo formulado por Hegel em Fenomelogia do espirito (2003), isto €, a dependéncia
do homem pela mulher para estabelecer sua identidade, porém, Lacan remonta esta trama
em termos fantasisticos . Portanto, em outras palavras, ser o falo, ou ser mulher, ¢
assegurar o poder deste sujeito masculino autorreferido, como também de assegurar a
propria viabilidade deste sujeito, e fazem isso ao se manifestarem como o que os homens
nao sdo (Butler, 2024a). Porém, esta no¢do da mulher como ser o falo ¢ insatisfatoria,
“[...] na medida em que as mulheres jamais poderao refletir plenamente essa lei” (Butler,
2024a, p. 88); outro argumento diz que nesta concepgao o desejo da mulher € renunciado
ou excluido, pois a mulher ndo almejaria nada além de ser essa garantia da identidade
masculina (Butler, 2024a).

Se a mulher ¢ o ser do Falo, o homem, por sua vez, ¢ aquele que “tém” o Falo,
porque o pénis ndo € equivalente, e ndo consegue representar, a Lei (Lacan, 1998). Quem
significa quem nesta relacdo? Esta divida opera com base no suposto dicotdmico sujeito-
objeto, em que este, o objeto, ¢ significado, e aquele, o sujeito, o significante; Lacan,
entretanto, ndo compartilha deste suposto, ao contrario, critica ou coloca em duvida
(Butler, 2024a). Assim, nem o homem estabelece o significado da mulher e nem o
contrario; portanto, quem estabelece quem tém ou quem ¢ o ser do Falo ¢ a Lei paterna,
o Simbolico (Butler, 2024a).

Porém, visto que o homem ndo consegue ter o Falo, e a mulher ndo consegue ser
o Falo, mas ambos aparentam ter e ser o Falo, assinale-se a impossibilidade destas
posicdes e seu fracasso comico: “[...] ambas as posigdes, a de ‘ter’ ou a de ‘ser’, devem
ser entendidas nos termos de Lacan, como fracassos comicos, todavia obrigados a
articular e encenar essas impossibilidades repetidas” (Butler, 2024a, p. 88-89). Apesar
disso, desta impossibilidade e fracasso, o homem e a mulher, como observa Butler no
final da citagdo anterior, s3o obrigados a encenar essas posi¢coes naufragadas (2024a).

Como ¢ possivel essa encenacdo? Por meio da mascarada (Lacan, 1998). Este
termo € interessante, pois revela dois significados contrarios (Butler, 2024a). O ser, por
um lado, reduziria-se-ia a aparéncia, a aparéncia de ser, se o for uma mascarada, com a
consequéncia de toda ontologia do género se tornar um jogo de aparéncias (Butler,
2024a). Existe uma feminilidade, um desejo feminino, por outro lado, que é anterior a
mascarada e que ¢ mascarado, uma demanda feminina que pode viabilizar outra economia
significante que ndo a falocéntrica (Butler, 2024a).

Independe desta dupla compreensdo, e da dupla tarefa que apresenta-se —

reflexdo critica da ontologia do género como (des)construgao e libertar ou recuperar o



24

suposto desejo feminino recalcado —, Lacan concebe a mascarada como um efeito da
melancolia, condi¢do essencial da posi¢do feminina; sendo assim, a mascarada utiliza, ou
assume, duas fun¢des da melancolia: a incorporagao e a preservacao A mascara ¢ inscrita,
usada, no, e sobre, o corpo por meio da incorporacao, tornando-se a significacao do corpo,
e, ao fazer isso, preserva, ou conserva, essa mascara no interior ou sobre a superficie do
corpo (1998).

Butler, entretanto, em didlogo com Jacqueline Rose, nos diz que a teoria de Lacan,
fundamentada em um cisao, em uma duplicidade — ser e ter —, ndo sustenta-se, a divisao
sexual, efetuada ou produzida pela mascarada — recalcamento —, fracassa justamente
por causa do proprio ardil da identidade, por ter a fantasia como ideal: “Considerar essa
duplicidade psiquica como o efeito da Lei ¢ o objetivo declarado de Lacan, mas ¢
igualmente o ponto de resisténcia em sua teoria” (2024a, p. 103). Butler, seguindo com
suas criticas, caracteriza a teoria de Lacan como uma moral do escravo — termo
associado a Hegel ou utilizado por este em Fenomenologia do espirito (2003) —, isto
porque se idealiza, ou romantiza, o Simbolico, apesar da constatagdo de seu fracasso,
falha, e persisténcia em seguir, e se subordinar, a uma Lei que ndo funciona, relacao tipica
entre o Deus do Velho Testamento e seus humildes servos: “A teoria lacaniana deve ser
compreendida como uma espécie de ‘moral do escravo’” (2024a, p. 106).

Butler, ao comentar os aspectos da divisao sexual em Lacan, aponta, ou menciona,
a maneira como Joan Riviere compreende a mascarada, isto ¢, a homossexualidade
feminina como assexualidade, como ndo tendo como objeto do desejo outra mulher, mas
uma desejo, ou disputa, pela posi¢ao de sujeito operador do signo (a posi¢do do sujeito
masculino), em oposicdo a posicdo da mulher como signo-objeto: “Uma interpretacao
possivel ¢ que a mulher na mascarada deseja a masculinidade para entrar no discurso
publico com homens e, como homem, como parte de uma troca masculina homoerética”
(2024a, p. 99)

Butler, apds considerar aspectos da diferenga sexual em Lacan e Riviere, analisa
a proposta da diferenca sexual em Sigmund Freud, e o status da lei — o tabu da
homossexualidade e do incesto — nesta elaboragao, e, em didlogo com o que enuncia
Freud, Butler apresenta sua proposta da heterossexualidade como melancilica.

Freud, em Luto e melancolia (2010), faz uma distingdo entre os termos que
figuram o titulo. O luto é uma reacdo a uma perda real (Freud, 2010). A melancolia é uma
condi¢do patoldgica, que se assemelha a depressao — o melancodlico ndo sabe o que

perdeu e as vezes nem sabe que perdeu algo; e a resposta do melancolico, ou a resposta
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melancolica, € a ndo superagao ¢ aceitagao da perda: o melancolico identifica-se com este
objeto perdido, que ¢ transportado para dentro e preservado no ego — a introjecao (Freud,
2010).

Em o Eu e o Id (2011), a melancolia deixa de ser uma patologia para se tornar a
estrutura do eu, ou seja, o ego sera o abandono de todos os desejos, ou antes, sera os seus
desejos abandonados ou reprimidos. A crianga, no processo de formagdo do ego,
identifica-se com o progenitor desejado — catexias objetais —, ou seja, a crianga introjeta
0 objeto perdido, seu pai ou sua mae, e se identifica com esse objeto amoroso perdido; o
desejo € inato, o bebé, o ser humano, deseja algo, ou alguém, independente do sexo —
disposigdes primitivas (Freud, 2011).

Esta perda pode ser provocada por diversos fatores, mas neste caso especifico, da
formagao do eu, a perda € promovida pela lei ou tabu, o tabu do incesto. Segundo Freud,
e ¢ justamente isso, o tabu do incesto, somado a resposta melancolica — a preservagao e
identificacdo do individuo com o objeto amoroso perdido — que faz com que a descri¢ao
da construcdo do eu seja também a construcao da identidade de género; o ideal do eu, na
medida em que funciona como um agente critico de sang¢des, dizendo o que pode ou ndo
ser feito, € ndo somente um espago que conserva o amor perdido, mas funciona, ou ¢
instrumental, na consolidacdo da identidade de género, sublimando e reorientando o
desejo amoroso (Butler, 2024a).

Freud, porém, nos diz que a identificacdo masculina, do menino, ndo € produzida
por uma perda de um objeto amoroso, apesar de ser possivel, ou seja, de haver duas
predisposicdes sexuais disponiveis — a bissexualidade primdria —, ele nega essa
possibilidade e segue outro caminho: o da heterossexualidade primaria, o do amor
primario pela mae; e faz isso ndo por causa da castracao do pai, mas da castracao, “isto &,
do medo da ‘feminizagdo’, associado com a homossexualidade masculina nas culturas
heterossexuais” (Butler, 2024a, p. 110).

Observa-se trés aspectos nesta consideragdao de Butler. Primeiro: o tabu da
homossexualidade opera primeiro que o tabu do incesto, ou seja, o tabu da
homossexualidade precede a proibicdo do incesto (Salih, 2015). Segundo: nao ha
bissexualidade na proposta da diferenga sexual em Freud, ha, na verdade, “[...]
coincidéncia de dois desejos heterossexuais no interior de um so psiquismo” (Butler,
2024a, p. 112, grifo da autora); em outras palavras, “[...] ndo ha homossexualidade na tese

de bissexualidade primaria de Freud, e s6 os opostos se atraem” (Butler, 2024a, p.
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112). E, por ultimo, o terceiro: o contra argumento em relagdo a proposta da primazia da
heterossexualidade (Rodrigues, 2020).

O caso da identificagdo feminina ocorre de igual maneira, com a mesma
possibilidade de ser negativo — identificacdio homossexual — ou positivo —
identificacdo heterossexual —, e o que decide isso, a possibilidade de ser negativo ou
positivo, ¢ “[...] a for¢a ou fraqueza da masculinidade e da feminilidade em sua
predisposicao” (Butler, 2024a, p. 111)

Essa identidade, no caso a heterossexual, versando agora sobre o status da Lei
nestas formulac¢des de Freud, é produzida e mantida, pela aplicagdo coerente deste tabu
— aproibi¢ao da homossexualidade —, que estiliza o corpo e produz as predisposi¢des:
“Além disso, essa identidade ¢ construida e mantida pela aplicagdo coerente desse tabu,
ndo s6 na estilizacdo do corpo segundo categorias sexuais distintas, mas também na
producdo e na ‘predisposicao’ do desejo sexual” (Butler, 2024a, p. 116).

Butler nos diz que as predisposigdes sexuais, que para Freud s3o os fatos
constitutivos e primdarios da vida heterossexual, ndo sdo fatos naturais, mas produgdes de
uma lei (2024a). O tabu da homossexualidade, e o tabu do incesto, sdo leis que produzem
o desejo original — heterossexual —, localizado este nas predisposi¢des, estas, ou este
desejo, produzidos como natural, um fato dado ou pré-discursivo: “Como consequéncia,
as predisposi¢des ndo sao fatos sexuais primarios do psiquismo, mas efeitos produzidos
por uma lei imposta pela cultura e pelos atos cimplices e transvalorizadores do ideal do
eu” (Butler, 2024a, p. 117, grifo da autora). Estas predisposi¢des sdo o resultado, ou o
produto, de uma historia de proibi¢des sexuais que tenta esconder sua propria genealogia,
sua propria histéria ou processo como fundadora destas produgdes (Butler, 2024a).

Butler, entretanto, pega os aspectos da explicacdo de Freud, em especial, o papel
da melancolia; o argumento da Butler ¢ o seguinte: se a resposta da melancolia ¢ se
identificar com o objeto amoroso perdido, entdo a identificacdo de género ¢ uma espécie
de melancolia: “Considerando que as identificacdes substituem as relacdes de objeto e
sdo a consequéncia de uma perda, a identificagdo de género € uma espécie de melancolia
em que o sexo do objeto proibido ¢ internalizado como proibi¢dao” (Butler, 2024a, p. 115-
116). Ou seja, no caso da identidade heterossexual, o “sujeito”, masculino ou feminino,
nutre um amor homossexual, deseja alguém do mesmo sexo, e, ao perder este objeto de
amor, em virtude do tabu da homossexualidade, a pessoa, por meio da introjecao,

conserva esse amor perdido e se identifica com ele, tornando-se, assim, um homem ou
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uma mulher que deseja a pessoa do sexo oposto (Salih, 2015); o processo ¢ 0 mesmo para
explicar a homossexualidade, ou seja, a pessoa nutre um desejo heterossexual e, ao perder
este objeto de amor, identifica-se com ele e produz um desejo homossexual (Rodrigues,
2020); porém, nao ¢ a mesma coisa que a heterossexualidade, visto que sdo duas situagdes
distintas, ndo existe a mesma proibicao contra a heterossexualidade (Butler, 2024a).

Butler segue desenvolvendo suas afirmacdes e se questiona: se a identidade de
género ¢ incorporada, onde exatamente ela ¢ incorporada? Nao esta dentro do corpo, mas
sobre o corpo, um significado superficial, sendo o corpo um espaco incorporado: “Se nao
esta literalmente dentro do corpo, talvez esteja sobre o corpo, como seu significado
superficial, de tal modo que o proprio corpo tem de ser compreendido como um espago
incorporado” (Butler, 2024a, p. 123). A incorporagao literaliza a perda sobre corpo —
literalizacdo esta que ¢ uma fantasia, uma fantasia literalizante —, tornando-se a
facticidade do corpo e o meio pelo qual este ganha ou suporta um sexo (Butler, 2024a).
As partes que o corpo pode ou ndo sentir prazer, como também a propria divisao do corpo,
¢ resultado, ou caracteristica, desta melancolia, ou do processo de se tornar um género:
“[...] processo que requer uma diferenciagdo de prazeres e de partes corporais, com base
em significados com caracteristicas de género” (Butler, 2024a, p. 127). Por exemplo:
pénis, vagina, seios; nestas regioes estaria localizado o prazer ou o prazer emanaria destes.
Porém, localizar, ou descrever, o prazer nestas regides supde de antemdo um corpo
(construido) com caracteristicas de género (Butler, 2024a). O que determina qual regiao
¢ erdgena ou nao, ou antes, quais 6rgaos sao amortecidos ou vivificados para o prazer,
depende de qual deles “[...] serve as praticas legitimadoras de formacao da identidade que
ocorrem na matriz das normas do género” (Butler, 2024a, p. 127). A literaliza¢do do corpo
oculta sua genealogia e se apresenta como um dado natural (Butler, 2024a).

Como dito no comeco, Butler, além de comentar como o estruturalismo e a
psicanalise respondem ao problema da divisdo sexual, também tem como intengdo avaliar
o status ontologico da Lei nestas respostas. O tabu do incesto, e o consequente tabu da
homossexualidade, substanciais nas formulagdes de Lévi-Strauss, Lacan, Freud e Gayle
Rubin, ¢ compreendido por Butler ndo somente como repressivo, mas, também,
generativo, isto ¢, a lei juridica da psicanalise produz aquilo que reprime, ou seja, incita
o incesto e a homossexualidade que busca reprimir: “Em outras palavras, ndo s6 o tabu
proibe e dita a sexualidade em certas formas, mas produz inadvertidamente uma variedade

de desejos e identidades substitutos, os quais ndo sao, em nenhum sentido, reprimidos a
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priori, exceto pelo aspecto de serem em algum sentido ‘substitutos’ (Butler, 2024a, p.
137).

Butler, novamente, esta em didlogo com Foucault, especialmente com o que este
nos diz no capitulo hipotese repressiva, no primeiro volume da Historia da sexualidade
(1988): ndo ha um desejo original anterior a cultura, pré-discursivo, que seria
posteriormente reprimido pela lei, o que h4, na verdade, ¢ a producao deste desejo original
pela propria lei que reprime este desejo produzido. A lei opera deste modo a partir da
constru¢do de uma narrativa que explica a genealogia da propria lei e esconde o vinculo
da lei com as relagdes de poder (Butler, 2024a).

Por fim, antes de passarmos para a discussdo sobre a identidade de género,
consideremos as criticas que Butler faz as proposi¢des de Julia Kristeva, Monique Wittig
e Foucault e, apos estas criticas, consideremos a genealogia do corpo que elabora, ou
antes, consideremos sua compreensao do corpo como um conjunto de fronteiras.

Em relacdo a Julia Kristeva, Butler evidencia como sua teoria do semiotico
fracassa; de maneira resumida, Butler nos diz que a estratégia de subversao de Kristeva,
ou antes, sua concep¢ao de semidtico, fracassa porque continua operando dentro da lei
paterna, do Simbolico, dentro daquilo que devia justamente subverter: “Obediente,
portanto, as exigéncias sintaticas, as praticas poético-maternas de deslocamento da lei
paterna continuam sempre firmemente atadas a essa lei. Consequentemente, a recusa
plena do Simbolico ¢ impossivel, e o discurso de ‘emancipacao’ esta, para Kristeva, fora
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de questdo” (2024a, p. 152). Porém, ndo s6 evidencia porque sua teoria fracassa como
também evidencia dois aspectos problematicos de sua formulacdo do semidtico: a
homossexualidade como psicética e o status pré-discursivo das pulsdes maternas, do
corpo materno.

O semidtico € elaborado em alguns trabalhos da Kristeva, em especial, em Desire
in Language (2024a) e em Revolution in Poetic Language (2024b), obras que Butler
utiliza para examinar como ela, Kristeva, propde sua concepgao de semiodtico.

Em Revolution in Poetic Language, Kristeva nos diz que o semiotico ¢ a
multiplicidade de pulsées manifesta na linguagem, em um tipo especifico de linguagem,
que seria a poética, uma linguagem que permite a proliferacao de significados e destréi a

univocidade do significado; a multiplicidade de pulsdes, portanto, manifesta-se na

linguagem poética por conta deste seu carater (2024b).
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Ja em Desire in Language, Kristeva descreve, ou reformula, sua concepgao de
semidtico em termos psicanaliticos, as pulsdes, que antes eram descritas como primadrias,
agora sao descritas em termos maternos, ou seja, o que serd manifestado, ou recuperado,
na linguagem poética, € o corpo materno, um corpo que designa uma relagdo de
continuidade, que designa o gozo que precede o desejo; sendo assim, o argumento,
reformulado, apresenta-se desta maneira: se o Simbolico ¢ fundamentado em um reptdio,
um repudio pela mae, pelo corpo materno, o semiotico recupera este corpo no discurso,
reapresenta ele, o corpo materno, por meio de ritmos, assonancias, jogos sonoros etc
(2024a).

O problema, nos diz Butler, nestas descrigdes, € que o Simbdlico, que deveria ser
subvertido ou suprimido, permanece hegemonico na linguagem, de tal modo que o
semiodtico s6 se apresenta como uma modalidade rival quando rompe com o Simbdlico
por meio da proliferagdo de significados na linguagem poética e isso ndo ¢ suficiente,
pois o semiodtico permanece preso, submisso, a Lei paterna, operando dentro de suas
exigéncias; portanto, a linguagem poética, o semiotico, as pulsdes maternas, constituem
deslocamentos locais da Lei paterna, subversdes temporarias, que, no final, submetem-se
aquilo que deveriam suprimir:

Embora o semidtico seja uma possibilidade de linguagem que escapa a lei
paterna, ele permanece inevitavelmente dentro ou, a rigor, abaixo do territorio
dessa lei. Assim, a linguagem poética ¢ os prazeres da maternidade constituem
deslocamentos locais da lei paterna, subversdes temporarias que se submetem

finalmente aquilo contra o que inicialmente se rebelaram (Butler, 2024a, p.
155).

Outras questdes se levantam a partir da concep¢do de semiotico elaborado por
Kristeva, que sdo as seguintes: a homossexualidade, e a linguagem poética, como
modalidades psicdticas e o status pré-discursivo do corpo materno, das pulsdes maternas
(Butler, 2024a).

Em Desire in Language, em especifico, no capitulo Motherhood According to
Giovanni Bellini, Kristeva afirma que a linguagem poética, e o uso desta linguagem por
uma mulher, caracteriza, ou configura-se, como uma expressao de psicose pré-discursiva,
pois o corpo materno denota a perda da identidade coerente e distinta; porém, somente a
linguagem poética consegue, apesar de ser subversiva, manifestar-se como uma pratica
social ndo psicdtica pois ¢ sancionada pelo Simbdlico (2024a). Sendo assim, a Unica
maneira desta homossexualidade se realizar ¢ por meio da linguagem poética e por meio

da maternidade, isto ¢, tornando-se mae (Kristeva, 2024a).
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Porém, por que Kristeva reconhece a linguagem poética como uma experiéncia,
apesar de subversiva, sancionada pelo Simbolico, como, portanto, uma experiéncia ndo
psicdtica, mas nega esta mesma possibilidade para a expressao homossexual feminina,
para a experiéncia do lesbianismo?

A Iésbica ¢ projetada como o Outro da cultura, como proliferacdo de palavras
psicoticas, e, sendo assim, a 1ésbica se caracteriza como ininteligivel. Isso, entretanto, ¢
explicado pela presenga da Lei paterna presente no arcabougo teoérico de Kristeva; € esta
Lei que produz o constructo da Iésbica, ou do lesbianismo, como irracionalidade: “A lei
paterna que a protege dessa incoeréncia radical ¢ precisamente o mecanismo que produz
o construto do lesbianismo como lugar de irracionalidade” (Butler, 2024a, p. 154).
Descrever a experiéncia lésbica nestes termos ¢ descrever de fora para dentro; esta
descricao, ainda, ndo revela nada sobre o lesbianismo, revela, sim, um medo de uma
cultura heterossexual, o medo de perder os privilégios, e as sangdes, culturais, de perder
a hegemonia (Butler, 2024a).

A outra questdo, ou problema, diz respeito, como dito anteriormente, ao status
pré-discursivo das pulsdes maternas, do corpo materno: como podemos verificar este
status do corpo materno? A resposta de Kristeva, ou a maneira como ela justifica essa
compreensdo natural do corpo materno, ndo ¢ suficiente, pois ndo € possivel significar
algo, atribuir sentido, antes da linguagem e, sendo assim, a linguagem poética nao
consegue justificar esta existéncia pré-discursiva das pulsdes maternas de maneira
circular: “Haja vista considerar-se que a linguagem poética depende da existéncia anterior
dessas pulsdes multiplas, ndo podemos justificar a postulada existéncia delas, de forma
circular, mediante recurso a linguagem poética” (Butler, 2024a, p. 156). A compreensao
da natureza pré-discursiva do corpo materno se complica ainda mais quando se considera
que as pulsdes maternas possuem, ou fazem parte, de um destino biologico, de uma
manifestagdo de causalidade ndo simbdlica e ndo paterna; esta teleologia, manifestacao,
se explica, ou se evidencia, por meio da cultura, isto €, a filosofia, a arte etc (Butler,
2024a).

De qualquer modo, Butler soluciona o problema que coloca em relacdo a
verificagdo do status pré-discursivo do corpo materno recorrendo a Foucault, ou
dialogando com este, ou seja, a no¢do de um corpo materno natural, que existe antes da
cultura, ¢ uma producao da Lei paterna: “Nesses termos, 0 corpo materno ndo seria mais

entendido como a base oculta de toda significagdo, causa tacita de toda a cultura. Ao invés
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disso, o seria como efeito ou consequéncia de um sistema de sexualidade em que se exige
do corpo feminino que ele assuma a maternidade como esséncia do seu eu e lei de seu
desejo” (2024a, p. 162-163)

Foucault, no tltimo capitulo do primeiro volume da Historia da sexualidade, A
vontade de saber, nos diz que o sexo ¢ uma fic¢do produzida por um determinado regime
de sexualidade, e ¢ produzido de um modo que esconda quem o produziu (1988); sendo
assim, o corpo materno ¢ uma fabricagdo de um sistema de sexualidade que exige do
corpo feminino uma esséncia de seu eu e seu desejo (Butler, 2024a).

Apobs escrever sobre o semidtico e a estratégia de subversdo que este encerra,
Butler se dedica a escrever sobre uma contradicdo que emerge na producdo de Foucault,
a contradicdo que aparece quando se considera o que ele diz na introduc¢ao que fez ao
texto que comporta o didrio do hermafrodita que viveu no século XIX na Franga,
Herculine, e o que ele diz na parte final do primeiro volume da obra Historia da
sexualidade (1988), isto ¢, sua teoria ou proposta do sexo enquanto producdo da
sexualidade (Butler, 2024a).

Foucault, no primeiro volume da Historia da sexualidade (1988), na parte final do
texto, no capitulo 4 vontade de saber, como dito anteriormente, e ja utilizado por Butler
em outras ocasides de Problemas de género (2024a), como no capitulo que critica
Kristeva, afirma que o sexo, a sua univocidade, ¢ um efeito, € ndo uma causa do prazer,
desejo e sensag¢do, mas uma ficgdo produzida por um sistema historico aberto e complexo
de discurso e poder, que oculta seu carater produtivo como estratégia de auto ampliacao;
este posicionamento se distancia de modelos emancipatorios, ou libertarios, da
sexualidade, pois ndo compreendem, ou conformam-se, a um modelo juridico que ndo
possui carater produtivo, isto €, ndo compreendem o sexo como uma fabricacdo de um
determinado regime de poder (Butler, 2024a).

Foucault, em outra ocasido textual, organiza o texto Herculine (1982) — obra que
contém os didrios do hermafrodita francés do século XIX. Neste texto ele se faz uma
questdo, uma questdo que parece estar em continuidade com a genealogia do sexo: a
noc¢ao de um sexo verdadeiro € necessaria? Porém, o que se observa nesta introducao € o
contrario, ndo uma continuidade com o projeto da genealogia do sexo, mas um
distanciamento ou mesmo uma contradi¢do: Foucault ndo considera, ou deixa de
reconhecer, as relagdes de poder que constroem e condenam a sexualidade de Herculine

e, além disso, prescreve, ao interpretar os didrios, ou a experiéncia que o hermafrodita
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viveu, como um limbo feliz de nao identidade, que pode derrubar ou superar a categoria
do sexo, um ideal emancipatério (1982).

O que se observa considerando estes dois posicionamentos ¢ que Foucault entra
em contradi¢do: em Historia da sexualidade (1988) reconhece que o sexo ¢ produto de
um regime de sexualidade, um regime poder e é contra qualquer tipo de hipotese de ideal
emancipatdrio, porém, na introdugdo que faz aos diarios de Herculine (1982), concebe o
sexo — o de Herculine — como pré-discursivo e denotando uma possibilidade de
emancipagao (Butler, 2024a).

Diferente do que acreditava Foucault, a sexualidade de Herculine, a sua
predisposi¢do sexual, ndo estava em nenhum sentido antes da lei, ou depois da lei, mas,
sim dentro da lei ou produzido por esta: “Sua sexualidade ndo esta fora da lei, mas ¢ a
producao ambivalente da lei, em que a propria nogao de proibigdo abarca os terrenos
psicanalitico e institucional” (Butler, 2024a, p. 184). O que evidencia esta produgao ¢ a
convencdo, tanto a convengdo sobre a homossexualidade feminina estimulada e
condenada pela ideologia religiosa, como também as convengdes referentes as formas da
leitura classica e do romantismo francés, com os quais Herculine teve contado em sua
formacgao (Butler, 2024a).

Butler, entretanto, vai além e fornece, apds evidenciar a contradicao, € o equivoco,
em que Foucault cai, uma leitura alternativa dos didrios que expdem a experiéncia de
Herculine. Ela, ao contrario de Foucault, nos diz que a sexualidade de Herculine,
produzida pela lei, denota uma ambivaléncia, sua predisposi¢do sexual, € o seu corpo,
constituem um signo de ambivaléncia sexual; o que produziu esta ambivaléncia foi a
propria lei juridica que produziu sua sexualidade, aquela convengdo sobre a
homossexualidade feminina estimulada e negada:

A predisposi¢do sexual de Herculine ¢ de ambivaléncia desde o comego, e,
como ja foi dito, sua sexualidade recapitula a estrutura ambivalente de sua
produgdo, construida em parte como injun¢do institucional de buscar o amor
das varias ‘irmas’ e ‘mdes’ da familia ampliada do convento, e como a

proibi¢cdo absoluta de levar esse amor longe demais (Butler, 2024a, p. 183-
184).

Butler segue em seu trabalho de critica e, agora, toma como alvo Monique Wittig,
em particular, a sua proposta, ou estratégia, da Iésbica como uma identidade que vai além
das categorias sexuais e as derruba (Butler, 2024a). A 1ésbica, para Wittig, ndo ¢ mulher,
ndo tem sexo, esta para além destas categorias sexuais, transcende elas, foge ao binarismo;

isso porque a Iésbica recursa a heterossexualidade e, assim, para de se definir
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nos termos deste regime de poder, que ¢ a oposicao, o binario homem/mulher; desta
forma, a l1ésbica, ao ndo se conformar a categoria do sexo, evidencia o carater contingente
desta categoria (Wittig, 2025b).

O sexo ndo ¢ natural mas uma categoria de uso politico da categoria natureza, que
serve aos propositos da economia heterossexual, serve a reproducdo:
“Masculino/feminino, macho/fémea sdo as categorias que servem para esconder o fato de
que as diferengas sociais sempre pertencem a uma ordem econdmica, politica e
ideologica” (Wittig, 2025a, p. 32); o sexo ndo ¢ natural, um fato ébvio que poderia ser
percebido ou constatado com a visdo, ¢, ao contrario, uma producao discursiva, ou da
linguagem, uma realidade forjada e imposta a for¢a ao campo social, uma realidade de
segunda ordem que dissimula seu proprio carater de construcao, de algo criado (Wittig,
2025b). Esta fic¢do, ou sexo ficticio, articula atributos, como de sexo, desejo e identidade
de género, e estabelece uma unidade e coeréncia entre estes elementos; porém, de maneira
paradoxal, o sexo estabelece, também uma divisdo, pois delimita ou divide o corpo em
partes erdgenas e nao erogenas (Butler, 2024a).

Este raciocinio se estende ao corpo, ou seja, o corpo também ¢ um efeito de
realidade, isto ¢, uma producdo da linguagem ou discurso (Butler, 2024a).

E interessante observar que este argumento de Wittig opera em uma ontologia que
se divide em duas: a constituida, que ¢ a do sexo ficticio, e a ontologia primaria, a de
pessoas unificadas e iguais (Butler, 2024a). A ontologia constituida, a da
heterossexualidade compulsoria — estrutura historicamente contingente —, disfarga e
viola a ontologia primdria, pois estabelece diferengas sexuais, como, por exemplo, o uso
da linguagem como exclusivo do masculino (Butler, 2024a). Esta assimetria na
linguagem, porém, ndo se sustenta, pois, a propria plasticidade da linguagem resiste a
fixacao do sujeito masculino como sujeito universal da fala (Butler, 2024a).

Sendo assim, a tarefa politica que Wittig estabelece ¢ a derrubada da categoria
sexo a partir do uso da fala pelas mulheres e lésbicas, ou antes, assumir a posicao de
sujeito falante autorizado; o sujeito falante consegue derrubar a categoria do sexo, normas
sexualmente diferenciadas de integridade corporal que ditam o que unifica e confere
coeréncia ao corpo sexual, pois funda uma subjetividade a partir do eu soberano e isso, a
subjetividade, derruba ou destroi o sexo (2025¢). Se faz isso, destruir o sexo, porque o
sexo ¢ uma ficcdo difundida por um sistema de significacdo opressivo e, portanto,

participar deste sistema ¢ invoca-lo; isso, esse argumento para justificar um
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distanciamento radical da heterossexualidade, porém, s6 funciona se pensarmos que toda
participagdo na heterossexualidade ¢ uma consolidagdo da opressdo sexual, sendo a
ressignificagao deste sistema uma possibilidade impossivel (Butler, 2024a).

Wittig em seu trabalho literario, porém, parece tragar outra estratégia para
derrubar o sexo e evidenciar que ele, e o corpo, sdo fic¢cdes do discurso (Butler, 2024a).
A estratégia que ela usa ¢ a seguinte: deslocamento e subversdes; se faz experiéncia com
pronomes com o intuito de tornar a categoria sexo obsoleta na linguagem — ela elimina
o pronome ele e coloca o “ela” na posicao de sujeito universal em As guerrilheiras (2020).
A obra literaria se apresenta como uma maquina de guerra, que tém como tatica assumir
a posicao de sujeito autorizado da fala, tem como alvo a divis@o sexual e seu objetivo €
recuperar a ontologia primaria (Butler, 2024a).

Butler, entretanto, observa inumeros problemas nesta estratégia de Wittig, em
especial a desenvolvida em seu trabalho teorico: a derrubada do sexo a partir do uso da
fala (2024a).

Uma primeira critica se dirige ao status ontoldgico de sua teoria da linguagem.
Wittig, ao conceber uma ontologia primaria pré-discursiva que se justifica na suposicao
da unidade dos seres em um ser anterior ao ser sexual, coloca-se no terreno da mentalidade
hétero, na perspectiva tradicional do discurso filosofico da busca da presenga, do ser
(Butler, 2024a).

A posicao de Wittig € contestada por novas discurso gays/lésbicos que propde o
contrario dela: a subversdo ou deslocamento a partir da categoria sexo; um exemplo € a
identidade lésbica caminhoneira (butch), que ao se aproximar, ou utilizar, de atributos
tidos como masculinos, promove um deslocamento do sexo, e do corpo, a partir do desejo,
pois o que ¢ foco, ou produtor, do desejo, ou atracao, nao € aquele atributo masculino mas
sim a subversdo que acontece do uso do masculino pelo feminino (Butler, 2024a).
Observa-se que ndo se trata de um simples retorno do feminino ao masculino, de uma
simples reducdo da identidade lésbica a heterossexual; a presenca de construtos
heterossexuais na identidade gay/lésbica nao significa que estes construtos determinem a
sexualidade destes gays/lIésbicas, na verdade, constituem o espago em que podem ser
deslocadas ou subvertidas ou parodiadas (Butler, 2024a).

Outras criticas se direcionam a evidenciar que nem todos os atos heterossexuais
sao determinados; que a heterossexualidade ndo € a unica forma de poder que estrutura a

sexualidade e que a disjuncao gay/Iésbico ¢ falsa e produz binarismos (Butler, 2024a).
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Uma ultima critica, e talvez a fundamental, refere-se ao fracasso da estratégia de
Wittig: a 1ésbica, ou o lesbianismo, ao invés de derrubar o sexo, consolida o regime que
pretende superar e encerra uma dependéncia dele: “Paradoxalmente, essa exclusao institui
precisamente a relacdo de dependéncia radical que quer superar: o lesbianismo exigiria
assim a heterossexualidade” (Butler, 2024a, p. 221-222); isso ocorre porque a lésbica ¢
concebida por meio da exclusdo e isso, a exclusdo, faz com que se dependa, e consolide,
a heterossexualidade (Butler, 2024a).

A alternativa que Butler oferece ¢ o deslocamento, a subversdo e a parddia. O
poder — o sistema heterossexual — nao pode ser superado, mas somente deslocado;
assim, a pratica, ou estratégia, ndo ¢ derrubar, ja que ndo ¢ possivel, mas subverter ou
deslocar o poder: “A estratégia mais insidiosa e eficaz, ao que parece, ¢ a completa
apropriacdo e deslocamento das proprias categorias de identidade, ndo meramente para
contestar o ‘sexo’, mas [...] a fim de problematizar permanentemente essa categoria, sob
qualquer de suas formas” (2024a, p. 222).

Butler, apds elaborar criticas, e alternativas, aos trabalhos de Kristeva, Wittig e
Foucault, propde o corpo como um conjunto de fronteiras.

Esta concepcdo de corpo estd em oposi¢do ao corpo como superficie pronta a
espera de significacdo cultural. O corpo como um dado natural, uma facticidade muda,
que ¢ inscrito por uma fonte cultural exterior, ¢ um pressuposto comum entre filésofos e
teorias construtivistas do corpo; esta concepgdo, porém, tem antecedentes cartesianos e
cristdos: o corpo como matéria inerte ou o vazio profano (Butler, 2024a).

O proprio Foucault compreende o corpo como uma dado pré-discursivo, como
superficie; outra maneira de perceber que essa concep¢cdo do corpo perpassa seus
trabalhos ¢ quando se considera a produgdo, ou criagdo de valores: o corpo precisa ser
suprimido, destruido, pela historia, para que haja cultura (Butler, 2024a). O que se
observa ¢ a suposicdo de um corpo anterior a inscricdo e a histéria como uma fonte
exterior que significa o corpo; Foucault ndo s6 compartilha desta concep¢do como a
estabelece como necessaria para a investigacao genealdgica (Butler, 2024a).

Butler, entretanto, coloca em duvida essa nog¢do do corpo e fornece uma
compreensdo diferente: o corpo — Problemas de género foi acusado de negar o corpo
fisico, critica infunda, pois o que Butler faz ¢ evidenciar como a percep¢ao do corpo €
construida por discursos, discussao esta desenvolvida em Corpos que importam (2019)

— ¢ um conjunto de contornos, fronteiras, instituidas e mantidas pelo tabu; nao ¢ o
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material que fixa o limite do corpo, mas sim a transgressao € o tabu que estabelece a pele,
a superficie (Salih, 2015).

O corpo, ou suas fronteiras, podem simbolizar qualquer sistema delimitado, isto
¢, pode representar qualquer fronteira ameagada ou precaria; sendo assim, entdo todo tipo
de permeabilidade nao regulada, como, por exemplo, a homossexualidade, constitui um
espaco de poluigdo e perigo (Butler, 2024a). O corpo estavel, ou contornos e fronteiras
estaveis, sdo produzidos a partir de permeabilidades sancionadas e impermeabilidades
(Butler, 2024a). Porém, as praticas sexuais reinscrevem as fronteiras do corpo, assim,
praticas sexuais que desregulam as trocas estruturadas pela heterossexualidade, como, por
exemplo, o sexo oral e anal entre homens, rompem ou abalam as fronteiras estaveis e
coerentes (Butler, 2024a).

Outro modo de construir as fronteiras do corpo € a partir da abjecdo, isto €, da
expulsdo, repulsa e domina¢do do outro (Butler, 2024a). O abjeto ¢ “[...] aquilo que foi
expelido do corpo, descartado como excremento, tornado literalmente ‘Outro’” (Butler,
2024a, p. 230); Butler, aqui, ao utilizar o termo abjeto, esta em dialogo com Kristeva,
esta, em Power of horror (2024c), apresenta a no¢do de abjecdo. Assim, ¢ a partir da
producdo do ndo eu como abjeto que, também, se forma as fronteiras do corpo, a partir
da “[...] ejecdo e a transvalorizacdo de algo que era originalmente parte da identidade em
uma alteridade conspurcada” (Butler, 2024a, p. 230); em outras palavras, a repulsa, o
repudio do corpo em fun¢do de algum marcador, como de sexualidade ou raga, firma
identidade hegemonicas a partir da institui¢cdo do outro através da exclusdo e dominacdo
(Butler, 2024a).

Os mundos interno e externo do sujeito, além do corpo, também sdo construidos
por meio de fronteiras, tabus e abjecdes; esta divisao, todavia, € suspeita, pois sO tem
sentido por causa da fronteira mediadora que luta por estabilidade (Butler, 2024a). Esta
estabilidade ocorre em virtude da ordem dominante que sanciona o sujeito coerente; logo,
como consequéncia, esta divisdo do mundo do sujeito entre interno e externo estabelece
o syjeito coerente (Butler, 2024a). Se questionamos o sujeito, entdo a divisao binaria ¢

deslocada e colocada em duvida (Butler, 2024a).
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2 A IDENTIDADE DE GENERO: PERFORMATIVIDADE E PARODIA

ApoOs perpassar as outras propostas apresentadas em Problemas de Género
(2024a), podemos escrever sobre as respostas que Butler fornece ao problema do que € a
identidade de género.

E possivel rastrear em toda obra diversas frases do tipo sujeito predicado em
relagdo a identidade de gé€nero, isto €, podemos identificar muitas frases do tipo “o género
ou a identidade de género é...”, e poderiamos perguntar se essas muitas frases possuem
denotagdes distintas. De qualquer modo, hd uma explicagdo “cldssica” entre os
comentadores sobre a proposta de identidade de género formulada por Butler: o género ¢
performatividade e parodia.

Sendo assim, o que se segue ¢ uma explicacdo de o porqué o género ndo ¢ uma
substancia, mas um fazer ¢ uma parodia e, como observa Butler, comecar a discussao
sobre a identidade de género sem discutir primeiro a questdo da identidade ndo é um
equivoco, pois o género € o critério de inteligibilidade, o que torna uma pessoa inteligivel
(Butler, 2024a).

Uma verdade do sexo, ou sua possibilidade, como diz Foucault, ¢ uma fic¢ao
instituida pelas praticas reguladoras que forjam identidade estaveis — unidade entre sexo,
género, pratica sexual e desejo — por via de uma matriz de normas de género coerentes:
“O sexo ¢ ao contrario, o elemento mais especulativo, mais ideal e igualmente mais
interior, num dispositivo de sexualidade que o poder organiza em suas captagdes dos
corpos, de sua materialidade, de suas forgas, suas energias, suas sensacdes, seus prazeres”
(1988p. 145); esta verdade, ou a heterossexualizagdo do desejo, requer e institui a
producao de oposi¢des discriminadas e assimétricas entre “feminino” e “masculino”, em
que estes sao compreendidos como atributos expressivos de “macho” e “fémea”, assim
como precisa inviabilizar identidades incoerentes — que nao decorrem ou ndo mantem
continuidade entre género, sexo, desejo e pratica sexual:

Os géneros inteligiveis sdo aqueles em que ha continuidade e coeréncia entre
sexo, género, desejo e pratica do desejo. A pratica reguladora institui o que é
considerado verdade ou desvio e o que é considerado masculino ou feminino,
como opostos. [...] Para que os padroes de gé€nero se tornem inteligiveis,

algumas identidades que ndo se conformam devem manter-se segregadas
(Aguiar, 2020, p. 9)

Se pensarmos assim, de maneira heterossexual, estas identidades sdo de fato
falhas, ja que ndo estdo de acordo com a coeréncia que se estabelece; porém, estas falhas,

sua persisténcia e proliferacdo, na verdade, evidenciam que essa verdade do sexo ¢
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artificial e expdem seus objetivos reguladores, como também criam matrizes rivais e
subversivas de desordem de género (Butler, 2024a).

A compreensao de que a identidade sexual ¢ produzida por regimes diferentes de
poder ¢ comum entre a teoria feminista e pos-estruturalista francesa, como, por exemplo,
Wittig, Irigaray e Foucault; estes modelos, ou explicacdes, indicam os diversos caminhos
pelos quais a categoria do sexo ¢ compreendida, dependendo de como se concebe o campo
do poder. Irigaray, por exemplo, afirma s6 haver um sexo, o masculino, elaborando-se a
si mesmo a partir do Outro (1985). Foucault, por sua vez, nos diz que categoria sexo, seja
masculino ou feminino, ¢ fruto de uma economia reguladora difusa da sexualidade (1988).
Wittig, por seu turno, afirma que o sexo ¢ sempre feminino e produto de uma
heterossexualidade compulsoéria (2025a).

A nogao de que o sexo aparece na linguagem hegemonica como substancia, como
ser idéntico a si mesmo, € central para estas proposi¢des sobre a categoria do sexo. Isso,
0 sexo ou 0 género como substantivo, ocorre por causa da linguagem ou discurso, por um
truque performativo, que oculta o fato de que € impossivel ser um sexo ou um género:
“Desta forma, a nogdo de que sexo como algo substancial s6 se pode dar dentro das
estruturas da linguagem” (Coelho, 2018, p. 32). A gramatica, nos diz Irigaray, ndo ¢ indice
confiavel das relagdes de género, pois o0 modelo substancial de género aparece sendo uma
relagdo binaria entre dois termos positivos e representaveis; esta gramatica substancial do
género, onde se supde homens e mulheres como seus atributos, oculta o falocentrismo, o
discurso hegemoénico do masculino, que silencia o feminino como lugar de uma
pluralidade subversiva (1985).

Foucault, por seu turno, nos diz que a gramatica substantiva do sexo impde uma
relagdo bindria artificial entre os sexos, bem como uma unidade interna artificial em cada
um dos termos desse sistema binario; esta gramatica elimina a diversidade subversiva de
uma sexualidade que rompe as hegemonias heterossexual, reprodutiva e médico-juridica
(1982). J& Wittig nos diz que a gramatica substantiva ¢ produto ou estd em funcao de um
sistema de heterossexualidade compulséria; a derrubada deste sistema, na esteira do
raciocinio de Foucault, permitiria um humanismo da pessoa; outra consequéncia, com a
derrubada desse sistema, ou com a proliferacdo de uma economia erética ndo falocéntrica,
seria a exclusdo das ilusdes do sexo, do género e da identidade; outro enunciado que
podemos encontrar em relacdo a gramatica substantiva ¢ em relagdo a Iésbica, ou seja,

esta seria um terceiro género, que supera o sistema heterossexual e vai além das restri¢cdes
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binarias; a Iésbica nao seria algo diferente do sujeito cognitivo, a Iésbica € este s6 que sob
o nome de Iésbica, ¢ ela que usa a linguagem, o novo sujeito universal (2025a; 2025b;
2025c¢). Wittig ndo entra em disputas ou coloca em questdo os modos hegemonicos de
significacao ou representagdo e nem o critica como invariavelmente masculino, segundo
as regras de um simbdlico inevitavelmente patriarcal, Wittig, porém, ndo contesta as
promessas normativas dos ideais humanistas cuja a premissa ¢ a metafisica da substancia,
mas a confirma, pois ela utiliza como método a concep¢ao de uma pessoa cujo género €
preestabelecido, caracterizado como liberdade, estabelecendo, assim, a liberdade humana
como pré-social e a metafisica da substancia, responsavel pela produgdo e naturaliza¢ao
da categoria sexo (Butler, 2024a).
A metafisica da substancia ¢ uma expressao de, ou associada, a Nietzsche na
critica contemporanea do discurso filosofico:
A linguagem pertence, por sua origem, a época da mais rudimentar forma de
psicologia: penetramos um ambito de cru fetichismo, ao trazermos a
consciépcia os pressupostos basicos da metafisica da linguagem, isto ¢, da
razdo. E isso que em toda parte vé agentes e atos: acredita na vontade como

causa; acredita no ‘Eu’, no Eu como ser, no Eu como substancia, e projeta a
crenca no Eu-substancia em todas as coisas (Nietzsche, 2017, p. 22).

Muitas ontologias defendem a ilus@o do ser e da substancia por acreditarem que a
estrutura sujeito-predicado da gramatica reflete uma realidade ontoldgica anterior de
substancia e atributos; estes construtos sdo o que permite os fildsofos instituir a
simplicidade, a ordem e a identidade (Haar, 1977). Porém, estes constructos nao revelam

ou representam uma ordem verdadeira das coisas. A critica a metafisica da substincia
implica uma critica da propria noc¢ao de pessoa psicologica como coisa substantiva; o
sujeito, o eu, o individuo, sdo apenas conceitos falsos, pois transformam unidades
linguisticas em substancias ficticias (Haar, 1977). Para nossos propositos, essa critica
torna-se instrutiva quando aplicadas as categorias filosoficas que governam uma parte
apreciavel do pensamento tedrico e popular sobre a identidade de género (Butler, 2024a).

Wittig fornece uma critica alternativa ao mostrar que nao ¢ possivel significar as
pessoas sem a marca do género; este ndo s designa as pessoas, mas constitui uma
episteme conceitual mediante a qual o género bindrio € universalizado (2025c).

As afirmagdes ser mulher e ser homem, quando ndo problematizadas, seriam
sintomaticos dessa metafisica das substancias do género: “A aparéncia de género como
substancial apresenta-se na linguagem, através de uma relacao binaria entre masculino e

feminino” (Aguiar, 2020, p. 9); essa afirmacdao subordina a no¢do de género a de
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identidade e conclui que uma pessoa ¢ um género e o ¢ em virtude do seu sexo, de seu
sentimento psiquico do eu e das diferentes expressdes desse eu psiquico, a mais notavel
delas sendo o desejo sexual (Butler, 2024a). O género, aqui, neste contexto pré-feminista,
serve como principio unificador do eu corporificado e mantém essa unidade sobre e contra
um sexo oposto, cuja estrutura mantém uma coeréncia interna paralela, mas oposta entre
sexo, género e desejo (Butler, 2024a). A unidade, ou coeréncia de qualquer género,
homem ou mulher, exige, portanto, uma heterossexualidade estavel e o posicional; essa
concepgao de género pressupde que uma relagao causal entre sexo, género e desejo e que
este ultimo, o desejo, exprime o género e que este exprime o desejo, ou seja, supde que a
unidade metafisica dos trés — sexo, género e desejo — seja conhecida e expressa numa
forma de heterossexualidade, expressa num desejo diferenciador pelo género oposto
(Butler, 2024a).

Ou como explica Salih a metafisica da substancia: “Butler descartar a ideia de que
0 gé€nero ou o sexo seja uma ‘substancia permanente’, argumentando que uma cultura
heterossexual e heterossexista estabelece a coeréncia dessas categorias para perpetuar e
manter o que a poeta e critica feminista Adrienne Rich chamou de ‘heterossexualidade
compulsoria’” (2015, p. 71); ou ainda Paiva: “Nesse sentido, antes de qualquer
possibilidade de naturalizagdo do sistema de género bindrio, o que ¢ defendido pela
filosofa ¢ a artificialidade dos construtos de género [...]” (2020, p. 24).

Eis, portanto, um esbogo da visdo do género como substancia, ou das razdes
politicas da visdo do género enquanto substancia: “A instituicdo de uma
heterossexualidade compulsdria e naturalizada exige e regula o género como uma relagao
bindria em que o termo masculino diferencia-se do termo feminino, realizando-se essa
diferenciagdo por meio das praticas do desejo heterossexual” (Butler, 2024a, p. 53).

Butler, junto de Foucault, nos diz que o que revela o sexo, ou género, como uma
efeito de uma matriz que o produz como substincia, ¢ a existéncia de corpos ou
identidades que ndo conseguem ser explicadas pelo discurso médico-legal da
heterossexualidade naturalizada: “[...] as identidades de género que nao se conformam ao
sistema da ‘heterossexualidade compulsodria e naturalizadora’ mostram como as normas
de género sao socialmente instituidas e mantidas™ (Salih, 2015, p.71). Um exemplo € o
caso de Herculine, o hermafrodita. Este ndo ¢ uma identidade mas a impossibilidade
sexual de uma identidade; ndo ¢ a anatomia do corpo de Herculine que causa escandalo

mas sim o fato de seu corpo ndo conseguir ser encaixado dentro das convencdes
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linguisticas que estabelecem o que ¢ inteligivel, isto €, ndo se consegue atribui um género
a ela como também ela consegue acumular duas identidades, a heterossexual e a
homossexual, evidenciado, assim, o limite e a produ¢do da identidade e da identidade de
género como uma artificialidade e um efeito de uma discurso hegemonico, pois ela
ocasiona uma desorganizacao das regras que governam a unidade e a coeréncia da relacao
entre sexo, género e desejo (Butler, 2024a).

Na medida em que a identidade ¢ estabelecida por nogdes estabilizadoras de sexo,
género ¢ sexualidade, a propria nocao de pessoa ¢ desestabilizada quando seres com
géneros incorretos ou descontinuos emergem, pois esses seres ndo se conformam a estas
normas que permitem tornar uma pessoa inteligivel: “Os sujeitos que ndo tém como
caracteristica a continuidade desafiam a norma e até a nog¢ao instituida do que ¢ ser
pessoa” (Aguiar, 2020, p. 9). Esses seres, ou antes, os espectros de descontinuidade e
incoeréncia, sdo produzidos pelas proprias leis que os proibem, isto é, produzidos “[...]
pelas proprias leis que buscam estabelecer linhas causais ou expressivas de ligacdo entre
sexo bioldgico, o género culturalmente constituido e a expressdo ou efeito de ambos na
manifestagdo do desejo sexual por meio da pratica sexual” (Butler, 2024a, p. 43-44).

Portanto, o que argumenta Butler é o seguinte: Se ha casos em que a
substancialidade do género ¢ colocada em duvida, entdo, o género como substancia, isto
¢, a heterossexualidade como um dado natural e pré-discursivo, ¢ uma fic¢do instituida
por uma matriz heterossexual, que se apresenta como um discurso hegemonico:

Se a nogao de uma substincia permanente ¢ uma construcao ficticia, produzida
pela ordenag@o compulsoéria de atributos em sequéncias de género coerentes,
entdo o género como substincia, a viabilidade de homem ¢ mulher como
substantivos, se vé questionado pelo jogo dissonante de atributos que néo se

conformam aos modelos sequenciais ou causais de inteligibilidade (Butler,
2024a, p. 55).

E possivel contra argumentar dizendo que os adjetivos dissonantes redefinem e
expandem as categorias substantivas de género, incluindo, assim, possibilidades antes
excluidas; porém, se as substancias sdo contingéncias criadas pela regulacao de atributos,
entao esta ontologia das substancias ¢ um efeito artificial e supérfluo (Butler, 2024a).

Em oposicdo a metafisica da substancia, Butler propde que o género ¢
performativo, isto é, ¢ um fazer e ndo uma substdncia. Esta compreensao ¢ compartilhada
por muitos intérpretes ou comentadores, como, por exemplo, Salih: “[...] o género ndo ¢
algo que somos, ¢ algo que fazemos, um ato, ou mais precisamente, uma sequéncia de

atos, um verbo em vez de um substantivo, um fazer em vez de um ser” (2015, p. 89, grifo
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nosso); Rodrigues: “Percebemos, assim, que, em Butler, o género nao seria nem bioldgico
tampouco cultural, e sim performativo” (2020, p. 61, grifo nosso); Paiva: “As expressdes
de género seriam, assim, a postura em ato de uma copia sem original que possibilitaria
aos sujeitos seu ingresso no proprio campo normativo da cultura” (2020, p. 23, grifo
nosso). Aguiar: “A autora pensa o género como performativo, formado em uma sequéncia
repetida de atos no interior de um quadro normativo. Trata-se de um ‘fazer’ e ndo um
‘ser’, um processo em curso delimitado pelas estruturas de poder” (2020, p. 39, grifo
nosso). Coelho: “Desta maneira, Butler comeca a tracar o seu conceito de género como
algo além das estruturas e aberto a multiplicidade subversiva, para assim cunhar a ideia
de género como um ato performativo” (2018, p. 21, grifo nosso) E, por fim, Pacheco: “A
preocupacao desta filosofa € mostrar que o género € um ato performativo, isso quer dizer
que, ele (género) € constituido por atos repetidos ¢ estilizados” (2016, p. 380, grifo nosso).

Como podemos notar hd uma consensualidade sobre como Butler compreende o
género, ou em relagdo ao género enquanto performatividade. Porém, antes de seguir
explicando esta proposta, cabe citar as palavras que Butler usa para explicar a identidade
de género: “ndo ha identidade de género por trds das expressdes do gé€nero; essa
identidade € performativamente constituida, pelas proprias ‘expressdes’ tidas como seus
resultados” (2024a, p. 56, grifo da autora).

Atos, gestos e desejos, através do jogo de auséncias significantes, produzem o
efeito de um nucleo e substancia na superficie do corpo, nunca revelando o principio
organizador da identidade como causa. Estes atos, gestos e atuacdes sdo performativos no
sentido de produzirem ou fabricarem as identidades que dizem ‘expressar’: “O género €
um ato que faz existir aquilo que ele nomeia: neste caso, um homem ‘masculino’ ou uma
mulher ‘feminina’ [...] E nesse sentido que a identidade de género é performativa” (Salih,
2015, p. 91); e as sustentam por meio de signos corpdreos € outros meios discursivos
(Butler, 2024a). Estes atos e gestos, desejos articulados e postos em pratica, confeccionam
a ilusdo de um nucleo interno e organizado do género, criam a ilusdo da substancia do
género, com o intuito de regular a sexualidade nas diretrizes do sistema heterossexual
(Butler, 2024a). Observa-se que este objetivo ndo pode ser atribuido a um sujeito, pois o
proprio ato, o género, funda o sujeito: “ou seja, ndo ha primeiro o sujeito que engendraria
0 género, mas um sujeito que se estabelece na propria fabricagdo dos géneros através da

performatividade” (Paiva, 2020, p. 25-26). Esta ilusdo € ainda ocultada
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de sua gé€nese, ou seja, os atos que criam o género escondem o carater construtivo de seu
produto — a identidade de género — e conseguem fazer isso, ou antes, conquistam o
que almejam, esconder o carater de construgdo, por causa da credibilidade da construgao
e das puni¢des que exercem em quem se recusar a creditar nas produgdes (Butler, 2024a).
A agdo do género necessita de uma performance repetida, isto é, reencenagdo e nova
experiéncia de um conjunto de significados estabelecidos socialmente, forma mundana e
ritualizada de sua legitimagdo; € publica e tem dimensdes temporais e coletivas: “em vez
disso, o género ¢ uma identidade tenuemente constituida no tempo, instituido num espago
externo por meio de uma repeticdo estilizada de atos” (Butler, 2024a, p. 242).

Cabe ressaltar que a nogdo de performatividade ¢ diferente da performance; nesta
se supde um sujeito, ou ator, que execute a agdo, ja naquela, na performatividade, nao
tem um sujeito ou agente que executa a ag¢do: “[...] Butler ndo diz que o género ¢ uma
performance, e faz uma distingdo entre performance e performatividade (embora, as
vezes, em GT, esses dois termos paregam se interpenetrar) [...] enquanto a performance
supOe um sujeito preexistente, a performatividade contesta a propria no¢ao de sujeito”
(Salih, 2015, p. 90). Butler esta em dialogo com o que Nietzsche diz na Genealogia da
moral: “Mas ndo existe um tal substrato; ndo existe ‘ser’ por trds do fazer, do autor, do
devir; ‘o agente’ € uma ficcdo acrescentada a acdo — a agdo € tudo” (1998, p. 36). Porém,
Butler ndo estd decretando o fim do sujeito, mas repensando ele em outros modos que nao
de maneira fixa, estavel e coerente: “A compreensdo do género enquanto um fazer
performativo ndo inviabiliza pensar o sujeito, tampouco leva a sua negacao” (Paiva, 2020,
p. 25). O sujeito de Butler ndo ¢ um ator, que encena sua identidade em um palco
metafisico, pois, como se explicou, ndo preexiste um agente por tras dos atos, o sujeito,
para Butler, € um construto performativo (Salih, 2015).

Butler, entretanto, oscila entre outra maneira de compreender a identidade de
género: “[...] Butler admite, mais tarde, que em GT ela hesitou entre, de um lado, descreve
o género em termos de performatividade linguistica e, de outro, caracteriza-lo como pura
encenagdo” (Salih, 2015, p. 92). Isto ¢, o género ¢ sempre performativo, mas, também,
pode ocorrer como parodia, pode ter como possibilidade a parddia.

“[...] os géneros ndo podem ser nem verdadeiros nem falsos, mas somente
produzidos como efeitos da verdade de um discurso sobre a identidade estavel e primaria”
(Butler, 2024a, p. 236). O argumento para justificar esta proposicao seria este: Se o género

coerente ¢ uma fabricacdo e se o género verdadeiro ¢ uma fantasia inscrita sobre a
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superficie do corpo, logo o género ¢ um efeito de verdade (Butler, 2024a). Em outras
palavras, a identidade de género ¢ uma parodia: “Neste caso, deve ser possivel ‘encenar’
esse género sob formas que chamem a atencao para o carater construido das identidades
heterossexuais que podem ter um interesse particular em apresentar a si mesmas como
‘essenciais’ e ‘naturais’, de maneira que seria legitimo dizer que o género em geral ¢ uma
forma de parodia [...]” (Salih, 2015, p. 93, grifo nosso).

O travesti, como as drags ¢ as identidades butch e femme, subvertem e zombam
dano¢ao de uma verdadeira identidade de género; na pratica cultural do travestismo, e na
estilizagdo sexual das identidades subversivas do feminino, a no¢do de uma identidade
verdadeira, original, ou primaria, ¢ parodiada (Butler, 2024a).

Estas parddias, entretanto, sao criticadas, por exemplo, pela teoria feminista, que
afirma ser degradante para as mulheres, no caso das drags e do travestismo, pois na
pardédia ha apropriacdes acritcas de estereOtipos de papeis sexuais da pratica
heterossexual; porém, apesar de utilizar destes esteredtipos, e criar uma imagem unificada
da mulher, o que ¢ o alvo da critica feminista, estas parddias encenadas pelas drags e
pelas travestis revelam a “[...] distincdo dos aspectos da experiéncia do género que sdo
falsamente naturalizados como uma unidade através da ficcdo reguladora da coeréncia
heterossexual” (Butler, 2024a, p. 237).

A drag, a sua parodia, zomba, brinca, da unidade entre sexo anatomico e género;
a dissonancia nao ocorre so entre o sexo do performista e a identidade de género, mas
também entre sexo e performance de género e entre género e performance, ja que a
anatomia do performista ¢ distinta de seu género e ambos sdo distintos do género da
performance; assim, a parodia revela ndo so a artificialidade da substancia da metafisica
mas também revela que o género € uma parddia: “Ao imitar o género, a drag revela
implicitamente a estrutura imitativa do proprio género — assim como sua contingéncia”
(Butler, 2024a, p. 237, grifo da autora).

Esta nogdo de parddia de género defendida, entretanto, ndo presume ou pressupde
uma identidade original que seria a fonte ou objeto de imitagao nas parddias, na verdade,
a parddia que se realiza ¢ da propria nogdo de um original, isto €, a parddia revela que a
identidade de género ¢ uma imitacdo sem original: “Nao haveria, assim, um género
original que passaria a ser repetido através de atos performativos, mas a producdo

parddica da propria ideia de original baseada na pretensa naturalidade das expressdes de
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género” (Paiva, 2020, p. 23); impedindo, assim, a ordem hegemonica, e seus criticos, de
fixarem a identidade de género como algo natural (Butler, 2024a).

Algumas questdes emergem sobre a parddia. A primeira ¢ sobre como ela
acontece, se antes da lei, depois da lei ou durante a lei.

A questdo da identidade subversiva, ou antes, de sua ‘origem’ ou possibilidade,
nao € ponto de acordo; a posicdo materialista— a de Witttig—, lacaniana e pos-lacaniana
— Irigaray — disputam ou divergem sobre se a sexualidade subversiva ‘floresce’ antes
da lei, apds a derrocada da lei ou por meio da propria lei (Butler, 2024a). As posi¢des que
defendem uma sexualidade livre dos construtos da heterossexualidade negligenciam, ou
nao conseguem reconhecer, que o poder constrdi até mesmo a sexualidade incoerente, por
exemplo, a de uma mulher Iésbica; a nogao propria de um prazer sexual especificamente
feminino, como quer Irigaray, ¢ problematico, estd sob o crive dessa mesma critica
(Butler, 2024a).

A posigao de Butler, que esta de acordo ou em consonancia com a de Foucault, ¢
ade que a subversdo ocorre por ou através da lei e ndo antes ou ap6s: “Aqui parece sensato
evocar novamente Foucault, que, ao afirmar que sexualidade e poder sdo coextensivos,
refuta implicitamente a postulagdo de uma sexualidade subversiva ou emancipatdria que
possa ser livre da lei” (2024a, p. 52). O antes e o depois da lei sdo fic¢des forjada pela
propria lei e uma impossibilidade, ja que a identidade € produzida pelo proprio poder que
reprime ela: “Podemos insistir nesse argumento, salientando que ‘o antes’ € ‘o depois’ da
lei s3o modos de temporalidade discursiva e performativamente instituidos [...]” (Butler,
2024a, p., grifo da autora); ndo h4a um acesso a uma sexualidade que esteja “fora”, “antes”
ou depois do proprio poder, o poder ndo € sé repressivo, mas produtivo também. Assim,
¢ a propria lei, por meios das proibi¢des que institui, que produz ou fornece o espago para
que as identidades incoerentes ou subversivas proliferam: “Embora Butler afirme que o
género ¢ limitado pelas estruturas de poder no interior das quais esta situada, ela também
insiste sobre as possibilidades de proliferagdo e subversdo que se abrem a partir dessas
limitagdes” (Salih, 2015, p. 72).

Porém, a identidade, que emerge a partir desta matriz de poder, ndo € uma copia,
duplicacdo ou repeticdo da economia masculinista da identidade; esta identidades, ao
desviarem de seus propositos originais, facultam sujeitos que vao além da fronteira que
estabelece o que ¢ inteligivel ou ndo e expandem estes limites do que € culturalmente

inteligivel; ndo ¢ sua consolidagdo mas seu descolamento: “As produgdes se desviam de
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seus propodsitos originais € mobilizam inadvertidamente possibilidades de ‘sujeitos’ que
ndo apenas ultrapassam os limites da inteligibilidade cultural como efetivamente
expandem as fronteiras do que € de fato culturalmente inteligivel” (Butler, 2024a, p. 63).
Uma segunda questdo emerge sobre a parddia: o que torna certos tipos de repeticdes
parodisticas disruptivas € o que torna certas parddias instrumentos de consolidacao
e difusdo da hegemonia cultural? A parodia, em si mesmo, ndo ¢ subversiva, ou seja, a
inten¢do de uma subversdo, de uma desordem ou desorganizagdo nas regras que regem a
identidade de género, ndo ¢ necessaria ou indispensavel (Butler, 2024a). As parodias
que ndo tentam esconder sua genealogia e, ao contrario, fazem o possivel para acentua-
la, revelando o carater de constru¢do de toda identidade, ¢ um tipo de parodia
subversiva, que promove deslocamentos dos pressupostos heterossexuais; porém,
existem outras parodias que reforgcam a ordem hegemonica da heterossexualidade (Salih,
2015). No fim, a questao nao ¢ respondida de maneira satisfatoria por Butler, que fornece
tdo somente uma resposta negativa para este problema: “uma tipologia dos atos
certamente nao bastaria [...]” (2024a, p. 239).

Alguns outros problemas como o condicionamento da subversdo e a
possibilidade de subversdo sdo evidenciados por Salih, ou seja, a subversdo ou agéncia
¢ condicionada pela propria Lei ou discurso inescapavel que possibilita a subversao. E,
consequentemente, que tipo de subversdo € possivel se a propria subversdo ¢
condicionada por esta estrutura hegemonica? (Salih, 2015). De qualquer modo, o que se
tentou neste capitulo foi fazer uma exposi¢do ou explicagdo de como a identidade de
género ¢ concebida por Butler em Problemas de género (2024a), isto €, como
performatividade e parodia, perpassando por sua critica a metafisica da substancia do

género.
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CONCLUSAO

Como dito no comego do segundo capitulo, em Problemas de género (2024a) ¢
possivel identificar muitas frases do tipo sujeito-predicado, isto ¢, “o género €...”, e sendo
assim, a identidade de género para Butler pode ser muitas coisas, como, por exemplo, um
instrumento que serve de consolidacdo do sexo como dado pré-discursivo, uma
facticidade muda, ou o que funda o sujeito e, ainda, o que humaniza este sujeito, um
critério que estabelece o que ¢ humano do que nao ¢ humano.

Porém, apesar destas diversas proposicdes do tipo sujeito-predicado, que revela
que o género pode ser muitas coisas para Butler, ou figurar como respostas para diversas
perguntas distintas, hd& uma compreensdo ou explicacdo que se repete entre os
comentadores e pesquisadores de Butler: o género ¢ performatividade e parddia; observa-
se que esta dupla maneira de compreender a identidade de género, como parodia e uma
sequéncia de atos que estd sempre ocorrendo, ndo ¢ tdo comum entre os comentadores,
alguns compreender que Butler oscila em compreender o género desta duas formas e outra
que compreendem o género somente enquanto performatividade. Mas, de qualquer modo,
esta pesquisa tentou compreender como Butler concebe a identidade de género em
Problemas de género (2024a) e respondeu esta pergunta evidenciado que ela propde o
género como um fazer, e ndo uma substancia, e como uma parddia sem original.

Para isso o trabalho percorreu, primeiro, as outras teses que a filosofa elabora nesta
obra: a genealogia da categoria mulher, as criticas que faz o sujeito do feminismo, e as
concepgoes de mulher de Simone de Beauvoir — a mulher como outro — e Luce Irigaray
— a mulher como o irrepresentavel; a heterossexualidade como melancolica — a
introje¢d@o de um objeto amoroso perdido em virtude do tabu da homossexualidade —,
como as criticas que faz as respostas que o estruturalismo, o de Levi-Strauss, a
psicanalise, a de Freud, e a psicanalise estruturalista, a de Lacan, oferecem a questdo da
divisdo sexual, e, por fim, a sua concepcao de corpo, ou sua genealogia do corpo, como
também as criticas que fez a Kristeva, Foucault e Wittig.

Apos isso, consideramos a dupla perspectiva de género em que Butler oscila em
Problemas de género (2024a): género enquanto ato e uma parddia. Para isso, primeiro
evidenciamos que o género nao ¢ uma substancia. Em seguida explicamos as duas
concepgdes de género perpassando por suas nuances, como auséncia de sujeito, a copia
sem original, os problemas da subversao, como de sua possibilidade, se emergem ou ndo

antes ou depois da lei etc.



48

E, como observou-se, Butler ndo versa sobre isso tudo somente em Problemas de
género (2024a), ela segue e desenvolve suas proposigdes e questdes em obras seguintes,
como Corpos que importam (2019), passando da genealogia do corpo para a investigagao
da materializagdo do corpo; 4 vida psiquica do poder (2024c), refletindo sobre como o
poder, além de reprimir, produz o sujeito; Vida precaria (2019), onde se pergunta quais
corpos tém direito ao luto etc. Como rebate criticas sobre suas formulagdes em
Desfazendo género (2022) e Debates feministas (2018).

Butler, portanto, com suas propostas e problemas, mostra-se como uma
fundamental para filosofia politica, com suas questdes sobre o corpo, o género, o sujeito

etc, €, ndo somente, mas para o cenario mundial.
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