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RESUMO

O presente trabalho tem o intuito de analisar os principais efeitos juridicos da
inversdo da fase do interrogatério no processo penal militar, por meio do HC
127.900/AM. Sendo realizada pesquisa bibliografica a respeito da aplicabilidade da
Lei n® 11.719/08 e das jurisprudéncias dos Tribunais Superiores, o0 Supremo Tribunal
Federal e Superior Tribunal de Justica, de modo a comprovar a influéncia no
Conselho de Disciplina da PMMA. Bem como a realizagdo de entrevistas com o
titular da Auditoria da Justica Militar do Maranhao, promotor de justica deste érgao e
um advogado criminalista, representante da Central de Apoio Juridico e Social aos
Policiais Militares e Associados do Brasil em Sao Luis (BRAJUPM), com o objetivo
de atestar que um dos principais efeitos juridicos acarretados € a possibilidade do
réu organizar estrategicamente sua defesa. Nesse sentido, a pesquisa trata de um
tema atual de grande importancia na PMMA.

Palavras-chave: Interrogatério Judicial. Processo penal militar. Efeitos juridicos.
Conselho de Disciplina.



ABSTRACT

The present work had the purpose of analyzing the legal processes of the inversion
of the interrogation phase in the military criminal process, through HC 127,900 / AM.
Research on the jurisprudence of the Superior Courts, the Federal Supreme Court
and the Superior Court of Justice, in order to prove the influence of the PMMA
Discipline. As well as conducting interviews with the head of the Military Justice
Audit, the prosecutor and criminal health, representative of the Legal and Social
Support Center to the Military and Associated Police Officers of Brazil in Sdo Luis
(BRAJUPM), with the objective of positioning itself on the legal criteria entailed is its
ability to strategically advance its defense. In this sense, a research deals with a
current topic of great importance in PMMA

Keywords: Interrogation. Military criminal process. Legal effects. Disciplinary Council
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1 INTRODUCAO

O Cobdigo de Processo Penal Militar (CPPM) apresenta o interrogatério
como a primeira fase da instrugcdo no processo penal, enquanto o Cdédigo de
Processo Penal Comum (CPP), conforme a Lei n® 11.719/08 alterou a ordem desta
fase para o ultimo ato na instrugdo processual penal. Esta mudancga representa a
expressao dos principios basilares constitucionais, resguardando o pleno exercicio
da ampla defesa e do contraditério, além de suscitar a busca pela verdade real
dentro do processo penal e a prevaléncia dos direitos humanos.

O interrogatorio no processo penal militar era mantido até o ano de 2016
como primeiro ato da instrucéo criminal, e o entendimento dos Tribunais Superiores,
especialmente do Supremo Tribunal Federal (STF) e Superior Tribunal de Justica
(STJ), até entdo, era no sentido da supremacia do principio da especialidade, de
modo que nao seria aplicado ao processo penal castrense a inversdo da fase do
interrogatorio.

Porém, em 2016 o STF, no julgamento do HC 127900/AM, por meio da
sessao plenaria que teve como presidente o Excelentissimo Ministro Ricardo
Lewandowski, se pronunciou favoravel a inversdo da fase do interrogatério para o
ultimo ato, na instrugdo dos processos penais militares, a partir desta data todos os
processos deveriam seguir o rito processual do CPP, relativo ao interrogatério do
acusado.

Por meio do pronunciamento do STF se obteve reflexos diretos no @mbito
da Policia Militar do Estado do Maranhao (PMMA), principalmente em relagao ao rito
dos processos administrativos, como o Conselho de Disciplina, cujo o objetivo é de
julgar se o aspirante a oficial e as pracas com estabilidade tém capacidade de
permanecer na ativa.

Nesse diapasédo, o Conselho de Disciplina se caracteriza por ser um
processo administrativo que deve observar a ampla defesa e o contraditério, para
tanto impende apresentar o interrogatério do acusado em uma de suas fases.

A Lei n® 3.700, de 26 de novembro, de 1975, trata da aplicagcdo do
Conselho de Disciplina na PMMA. No art. 7°, do ordenamento supracitado, prevé
que o interrogatério e a qualificagdo do acusado devem acontecer como primeiro ato
do processo administrativo. No entanto, no dia 19 de junho de 2018, foi instaurada a
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Portaria n® 024/2018—(GCG), com o intuito de regular os procedimentos do Conselho
de Disciplina na PMMA, invertendo o momento da realizagdo do interrogatorio do
acusado para ultimo ato.

O problema norteador deste trabalho consiste na seguinte questao:
Houve e quais foram os efeitos juridicos no processo penal e no Conselho de
Disciplina do Maranh&o com a inversédo da fase do interrogatorio no processo penal
militar?

Ainda com o objetivo de pesquisar os posicionamentos dos Tribunais
Superiores, a respeito da inversao da fase do interrogatério, o trabalho visa verificar
se houve influéncia do HC 127.900/AM no processo administrativo da PMMA e
destacar a aplicabilidade da Lei n® 11.719/08 na inversdo da fase do interrogatorio
no processo penal castrense.

Por meio da utilizagdo do método hipotético-dedutivo foram construidas
hipbteses correspondentes aos possiveis efeitos juridicos que a inversdao do
interrogatorio no processo penal militar acarretou no Conselho de Disciplina da
PMMA, com a possibilidade de o réu ouvir o depoimento da vitima e melhor
organizacao da sua estratégia de defesa e a maior possibilidade de o acusado
refutar os argumentos da acusacéo.

Além destas, se observa a possivel ampliagcao do contraditorio e da ampla
defesa no processo administrativo, bem como a consolidacdo do principio da
verdade real e do devido processo legal. Nesse interim o interrogatério tem sua
natureza juridica como meio de defesa e se trata de um direito do acusado.

Metodologicamente foram realizadas pesquisas bibliografica, documental
e de campo. A primeira foi realizada em livros e revistas impressas e eletrénicas
disponiveis em bibliotecas e bases de dados da area juridica sobre os temas Direito
Penal, Processo Penal Militar, Interrogatério Judicial, Justica e Policia Militar no
Maranhdo, Aplicabilidade da Lei n° 11.719/08 no ambito do processo penal
castrense e as jurisprudéncias dos tribunais superiores sobre a teméatica.

Ja a segunda foi desenvolvida em documentos que estavam na base de
dados da Diretoria de Pessoal da PMMA e da Auditoria de Justica Militar do
Maranh&o, com o objetivo de demonstrar essa influéncia no Conselho de Disciplina.

Também foram entrevistados o titular da Auditoria da Justica Militar,
Excelentissimo Senhor Nelson Melo Moraes Rego, Promotor da Auditoria Militar,
Excelentissimo Senhor Clodomir Bandeira Lima Neto e um representante, no
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Maranh&o, da Central de Apoio Juridico e Social aos Policiais Militares e Associados
do Brasil (BRAJUPM), Carlos Lemos Gomes, OAB 14087 (MA).

Estas entrevistas tiveram objetivo de compreender a visdo das partes,
promotoria e advogado (representando o acusado), além da visdo do juiz dentro do
processo, para analisar se realmente gerou efeitos juridicos com a inversdo da fase
do interrogatorio.

Cumpre mencionar a importancia desta tematica para a instituicao, visto a
necessidade de debater as alteragdes juridicas que influenciam diretamente no
cotidiano dos militares, por ser um tema com uma doutrina muito escassa. Ressalta-
se oportunamente que se trata de assunto recente e requer abordagens cientificas

no intento de difundir esta problematica no meio militar e académico.
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2 PROCESSO PENAL MILITAR E O SISTEMA ACUSATORIO DE GARANTIAS

Segundo definicdo de Capez (2017, p.41) o processo penal consiste em
“um conjunto de principios e normas que disciplinam a composi¢do das lides penais,
por meio da aplicacédo do Direito Penal objetivo. ”

Logo, o processo penal tem a funcdo de reger a aplicacdo do Direito
Penal como a ultima instancia da atuacao do Estado diante de uma sociedade, pois
tutela os bens juridicos de maior importancia para esta. Sendo assim, embora o CPP
conceda legitimidade ao ofendido para iniciar o processo, o Estado possui a
exclusividade do jus puniendi. (CAPEZ, 2017)

O sistema acusatoério utilizado no decorrer do processo penal pressupde a
salvaguarda de diversas garantias constitucionais, tais como: tutela jurisdicional,
devido processo legal, garantia de acesso a justica, garantia do juiz natural,
tratamento paritario entre as partes, ampla defesa, publicidade dos atos decisérios,
presuncao da inocéncia e contraditorio. Portanto, estes sao pressupostos basicos
que devem ser garantidos em qualquer processo criminal, inclusive nos processos
penais castrenses. (CAPEZ, 2017)

Nesse cenario, Pacelli (2018) alerta que o sistema acusatoério permeia
todo o rito processual adotado no decorrer do processo penal, de acordo com 0
CPP, pois se baseia na conservacdo das garantias constitucionais do acusado de
modo a conceder o direito a ampla defesa e ao contraditério no transcorrer do

processo. Sendo veja-se, como se diferenciam os sistemas processuais:

De modo geral, a doutrina costuma apresentar o sistema processual
inquisitorio do modelo acusatério pela titularidade atribuida ao érgao da
acusacao: inquisitorial seria o sistema em que as fung¢des de acusacao e de
julgamento estariam reunidas em uma sé pessoa (ou 6rgéo), enquanto o
acusatorio aquele em que tais papéis estariam reservados a pessoas (ou
orgaos) distintos. (PACELLI, 2018, p.10)

Nesse sentido, € possivel inferir que no sistema acusatério se tem a
atribuicao a diferentes 6rgaos das fungdes de julgamento e de acusagéo, obtendo o
inicio do processo, somente com o oferecimento da denuncia. No sistema
inquisitério a atuacao do juiz se revela na fase de investigagao, ressaltando o inicio
através da notitia criminis, seguindo-se ainda pela acusacao e julgamento, ou seja, 0

juiz reune das fungdes de defender, acusar e julgar. (PACELLI, 2018)
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Sobre o sistema processual no processo penal militar, relata Neves (2018,
p.16):

O sistema processual vigente no processo penal militar brasileiro, até
mesmo por imposi¢ao constitucional, € o sistema acusatério, mais alinhado
no assentimento majoritario da doutrina com o Estado Democréatico de
Direito.

Ha que se frisar, todavia, que ndo se pode compreender o sistema brasileiro
como acusatério em modulo, porquanto possui ele nuances sensiveis no
que concerne a uma fase pré-processual, em que se efetiva a policia
judiciaria militar.

Nao ha duvidas da necessidade de aplicacdo do sistema acusatério no
processo penal militar, para atender aos ditames do Estado Democratico de Direito,
conforme prevé a Carta Magna de 1988. Porém, ha de se observar a presenca de
caracteristicas inquisitoriais na fase pré-processual, que compreende as atividades
de policia judiciaria militar.

Nesse sentido, Nucci (2009, p.33), considera o sistema brasileiro hibrido,
pois o0 CPP foi elaborado em 1941, dentro de um contexto inquisitivo, porém com o
advento da Constituicao de 1988, o processo penal se caracterizou como acusatério,
assim, prevalecendo o contraditorio e a ampla defesa no contexto processual penal.

Desta feita, o processo penal militar tem suas particularidades de modo a
se adequar ao cotidiano castrense, mas em relacdo a garantia dos principios
constitucionais ao acusado no processo penal, ndo ha de se pensar em outro

caminho sen&o ao alinhamento dos direitos positivados na Carta Magna.

2.1 Principios Processuais Penais Constitucionais

N&o existe hierarquia entre os principios, visto que estes sdo de suma
importancia para direcionar o Direito dentro de sua atuagao. Estes direcionamentos
efetuados pelos principios sdo importantissimos para se alcancar a isonomia entre
as partes no processo penal. Porém, fica nitido que os principios constitucionais
gozam de supremacia.

De acordo com Pacelli (2018), os principios processuais penais séo:
devido processo legal, duragdo razoavel do processo, contraditério, ampla defesa,
presuncao da inocéncia, igualdade processual, imparcialidade do juiz, juiz natural,
publicidade, motivacao das decisdes judiciais, duplo grau de jurisdicao, duragao

razoavel do processo, vedacao das provas ilicitas e verdade real. De modo a facilitar
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uma compreensao realizou-se brevemente uma apresentacdo de alguns desses

principios.

2.1.1 Principio do Devido Processo Legal e Duracao Razoavel do Processo

O art. 5° da Constituicdo Federal, inciso LIV, a prevé que ninguém sera
privado de liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal. Este principio
pode ser definido como reservatoério de principios constitucionais, com a finalidade
de garantir a todo o cidaddao a aplicacdo de um processo justo, seguindo as
previsdes legais.

Além disso, se caracteriza como limitador da acao dos poderes publicos,
pois atribui exclusivamente ao processo, como meio de acdo do Estado nos direitos
de liberdade e propriedade do individuo. (BULOS, 2010, p.63)

Para Moraes (2010, p. 62) o principio do devido processo legal se
configura com dupla protec&o ao individuo e atua no ambito material e formal, sendo
veja:

Configura dupla protegéo ao individuo, atuando tanto no ambito material de
protecao ao direito de liberdade, quanto no ambito formal, ao assegurar-lhe
paridade total de condicbes com o Estado-persecutor e plenitude de defesa
(direito a defesa técnica, a publicidade do processo, a citagéo, de produgao
ampla de provas, ser processado e julgado pelo juiz competente, aos
recursos, a decisao imutavel, a revisdo criminal”

Como visto na passagem acima o principio do devido processo legal
configura uma dupla protecao ao individuo, pois permite que no ambito material,
tenha o seu direito de liberdade protegido e assegura ao individuo instrumentos
necessarios para atuar em condic¢ées igualitarias com o Estado.

O inciso LXXVIII do art.5° da Constituicdo Federal garante a todos, seja
no ambito judicial ou administrativo, a razoavel duracdo do processo, além de
acesso aos meios que permitam a celeridade de sua tramitagdo sem comprometer a
seguranca juridica das partes.

Contudo, esse principio deve ser aplicado com a observancia da
proporcionalidade e da razoabilidade, tendo em vista que ao mesmo tempo nao
deve afetar o contraditério e a ampla defesa, além de ndo se delongar por muito
tempo.
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2.1.2 Principio do Contraditorio e Ampla Defesa

Os principios do contraditério e ampla defesa se fazem presentes na
Constituicao Federal no art. 5% inciso LV, afirma que aos litigantes em processo
judicial ou administrativo, e aos acusados sdo assegurados o contraditério e a ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes.

O contraditério consiste na bilateralidade do processo, de modo que o juiz
se coloca equidistante entre as partes consideradas colaboradoras no processo,
além de terem o direito de ser cientificadas sobre qualquer fato processual ocorrido,
obtendo a oportunidade de se manifestar sobre ele. (CAPEZ, 2017)

Por sua vez, a ampla defesa compreende o dever do Estado de
disponibilizar ao acusado a mais completa defesa, seja individual (autodefesa), seja
técnica (por defensor), além de prestar assisténcia juridica gratuita aos
necessitados. Desse principio também decorre a obrigatoriedade de se verificar a
ordem natural do processo, com a manifestacdo da defesa em ultimo lugar. (CAPEZ,
2017)

A respeito da relacdo entre o principio da paridade de armas e do
contraditério, pode-se observar:

Da elaboracéao tradicional que colocava o principio do contraditério como a
garantia de participagdo no processo como meio de permitir a contribuicdo
das partes para a formagdo do convencimento do juiz e, assim, para o
provimento final almejado, a doutrina moderna, sobretudo a partir do italiano
Elio Fazzalari, caminha a passos largos no sentido de uma nova formulagao
do instituto, para nele incluir, também, o principio da par conditio ou da
paridade de armas, na busca de uma efetiva igualdade processual [...]

[...] Como se verd, sobretudo por ocasido da abordagem relativa as provas,
0 contraditério € um dos principios mais caros ao processo penal,
constituindo verdadeiro requisito de validade do processo, na medida em
que a sua nao observancia € passivel até de nulidade absoluta, quando em
prejuizo do acusado (PACELLI, 2018, p.47)

Deste modo, o contraditério permite ao acusado ter ciéncia e participar de
todos os atos relativos ao processo, garantindo a participacdo em paridade entre as
partes.

Sobre a relacdo entre o contraditério e ampla defesa, relata Moraes

(2008, p.108):

A ampla defesa consiste no asseguramento que € dado réu de condi¢des
que lhe possibilitem trazer para o processo todos os elementos tendentes a
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esclarecer a verdade ou mesmo de omitir-se ou calar-se, se entender
necessario, enquanto o contraditério € a propria exteriorizagdo da ampla
defesa, impondo a conducédo dialética do processo (par conditio), pois a
todo ato produzido pela acusacao caberd igual direito da defesa de opor-se-
Ihe ou de dar-lhe a versdo que melhor |he apresente, ou, ainda, de fornecer
uma interpretacao juridica diversa daquela feita pelo autor (MORAES, 2008,
p.106)

No tocante aos principios constitucionais acima citados, cabe trazer a
relacdo existente entre contraditério e a ampla defesa, tendo como objetivo de tornar
0 processo igualitario entre as partes e para o bom andamento do processo.

Segundo Neves (2018) no processo penal militar os principios do
contraditério e ampla defesa apresentam um aspecto muito importante referente a
sua constatacado, que seria 0 conhecimento completo do teor e dos passos dados
pela acusacao, exceto nos casos de contraditorio diferido para medidas de producéo
de prova. Assim, se constitui nulidade o ndo conhecimento do teor da acusacgao
imputada ao réu.

Nessa direcao Pacelli (2018) aponta que a ampla defesa e o contraditério
exigem a participacdo dos defensores de corréus no interrogatorio de todos os
acusados. Nesse interim, sobre o direito a participagao tem-se:

[...] inclui-se no principio da ampla defesa, o direito a participacdo da defesa
técnica — do advogado — de corréu durante o interrogatdrio de todos os
acusados. Isso porque, em tese, é perfeitamente possivel a colisdo de
interesses entre os réus, 0 que, por si sO, justificaria a participacao do
defensor daquele corréu sobre quem recaiam acusacdes por parte do outro,
por ocasiao do interrogatério. A ampla defesa e o contraditério exigem,
portanto, a participacdo dos defensores de corréus no interrogatério de
todos os acusados.

Pode se afirmar, portanto, que a ampla defesa realiza-se por meio da
defesa técnica, da autodefesa, da defesa efetiva e, finalmente, por qualquer
meio de prova habil a demonstrar a inocéncia do acusado. (PACELLI, 2018,
p.49-50)

O interrogatério se constitui em meio de defesa, estando incluido na
autodefesa, conceituada como um desenvolvimento de qualquer tipo de forma ou
ato que seja de interesse da defesa, tornando indispensavel a presenca de um
defensor para realizagdo do ato. Por meio da Lei 11.719/2008, a defesa sempre se
fara presente no interrogatoério. (PACELLI, 2018)

Portanto, para este trabalho impende ressaltar junto com Martins (2017)
que interrogatério se materializa como uma fase de real exercicio do contraditério e
ampla defesa, por meio dele € possivel ter ciéncia dos fatos imputados, obtendo

também a possibilidade de contraditar, além de ser possivel efetuar a ampla defesa,
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desde que se ofereca os meios adequados para isto. Assim, a inversdo do
interrogatorio para o ultimo ato da instrugdo penal se caracteriza como forma de
permitir ao acusado o pleno exercicio da ampla defesa e do contraditério.

2.1.3 Principio da Presuncéao da Inocéncia e Igualdade Processual

De acordo com o inciso LVII do art. 5° da Constituicado Federal, ninguém
devera ser considerado culpado até o transito e julgado de sentenca penal
condenatdria. Esse dispositivo constitucional trata acerca do principio do estado ou
situacao juridica de inocéncia, que tem como objetivo resguardar os direitos do réu
no tocante ao decorrer de todo o processo.

Essa situacao impde ao Poder Publico a analise de situagdes pontuais em
relacdo ao acusado: uma pode ser atribuida a questao do tratamento, sendo assim
em nenhum momento do decorrer do processo, o réu pode sofrer restricdes
pessoais baseadas somente na possibilidade de condenacéo, a outra se refere a
questao probatéria, de modo que o 6nus da prova se relacione a existéncia de
pratica de fato ou autoria, deve ser de responsabilidade da acusagéo. (PACELLI,
2018)

Porém, apesar de seguir os ditames constitucionais, existe a possibilidade
de custddia anterior ao transito e julgado dado a natureza das prisdes cautelares,
devendo ser imposta por meio de ordem judicial motivada. Diante disso explicitou
Pacelli (2018, p.53): “O estado de inocéncia proibe a antecipagdo dos resultados
finais do processo, isto €, a prisdo, quando ndo fundadas em razao extrema de
necessidade]...]".

E sabido que o STF modificou o seu entendimento a respeito do principio
da nao culpabilidade, assim passou a permitir a execugao provisoria da condenacao
ja apbs a decisdo do Tribunal de segundo grau, desconsiderando a exigéncia do
transito em julgado.

O art. 305 do CPPM aduz que o réu nao esta obrigado a responder as
perguntas formuladas na fase do interrogatério, porém seu siléncio implicara em
prejuizo para a defesa. Este artigo ndo foi recepcionado pela Constituicdo Federal,
tendo em vista a inversdo do interrogatério no processo penal, consolidando o seu
carater como meio de defesa, obtendo o direito de nao-incriminagdo. Sobre a
inconstitucionalidade do art. 305 do CPPM, observa-se:
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Antes de iniciar o interrogatério, o juiz observara ao acusado que, embora
nao esteja obrigado a responder as perguntas que lhe forem formuladas, o
seu siléncio podera ser interpretado em prejuizo da propria defesa —
tornam-se flagrantemente inconstitucionais (ROCHA, 2011, p.939)

Logo, ndo se pode estabelecer culpabilidade ao acusado mediante o fato
de nao responder as perguntas formuladas na fase do interrogatério, por isto o
principio de estado de inocéncia é de extrema importancia no curso do processo
penal e se materializa também na aplicagao da fase do interrogatério.

O principio da igualdade processual decorre do caput do art. 5° da
Constituicdo Federal, segundo o qual todos sao iguais perante a lei, sem distincao
de qualquer natureza. Assim, o processo penal deve ser igualitario entre as partes
envolvidas, para que possam desfrutar das mesmas oportunidades no curso do
processo.

A respeito do tratamento igualitario destinado as partes no processo tem-

se:

A igualdade perante a lei é premissa para a afirmacao da igualdade perante
0 juiz: da norma inscrita no art. 52 caput, da Constituicao, brota o principio
da igualdade processual. As partes e 0s procuradores devem merecer
tratamento igualitario, para que tenham as mesmas oportunidades de fazer
valer em juizo as suas razdes (NEVES, 2018, p.108 apud CINTRA,
GRINOVER, DINAMARCO, 2004, p.53)

Destarte, sendo o principio da igualdade processual consignado na
Constituicao Federal, permeia todo o processo, sendo de fundamental importancia
para a consolidacdo dos ideais democraticos, que foram propiciados pela instalagao
do Estado Democrético de Direito e para o perfeito andamento do processo dentro

dos ditames estabelecidos pelos codigos vigentes.

2.1.4 Principio da Imparcialidade do Juiz, Juiz Natural, Motivacado das Decisdes

Judiciais e Publicidade

Conforme preceitua a Constituicdo Federal no seu art. 52, incisos XXXVII
e Llll, ndo havera juizo ou tribunal de excecao e ninguém sera processado nem
sentenciado sendo pela autoridade competente. A partir disso se deduz o principio
do juiz natural que esta intimamente ligado com o principio da imparcialidade do juiz.
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O CPP é taxativo quando se refere as causas de suspei¢cdo e impedimento do juiz,
na tentativa de promover a lisura do processo.

Visto isso, o principio do juiz natural tem como preceito primordial impedir
gue ocorram modificacdes significativas as regras jurisdicionais, promovendo regras
objetivas para a determinacdo da competéncia, assegurando assim o &rgao
pertencente ao Judiciario, além da pessoa do juiz.

A imparcialidade do juiz é advento da implantagdo do sistema acusatério
por meio da tutela da imparcialidade de jurisdicao, esta imparcialidade se relaciona
com circunstéancias de fato e de direito, circunstancias pessoais do proprio julgador,
que tenha a potencialidade de acometer a qualidade da decisdo proferida. Neste
sentido, observa-se no CPP os casos de impedimentos e suspeigcdes:

Art. 252. O juiz ndo podera exercer jurisdicdo no processo em que:

| - tiver funcionado seu cbnjuge ou parente, consanguineo ou afim, em
linha reta ou colateral até o terceiro grau, inclusive, como defensor ou
advogado, 6rgao do Ministério Publico, autoridade policial, auxiliar da justica
ou perito;

Il - ele proprio houver desempenhado qualquer dessas fungdes ou
servido como testemunha;

Il - tiver funcionado como juiz de outra instancia, pronunciando-se, de
fato ou de direito, sobre a questéo;

IV - ele proprio ou seu cbnjuge ou parente, consanguineo ou afim em
linha reta ou colateral até o terceiro grau, inclusive, for parte ou diretamente
interessado no feito.

Art. 253. Nos juizos coletivos, ndo poderdo servir no mesmo processo 0s
juizes que forem entre si parentes, consanguineos ou afins, em linha reta ou
colateral até o terceiro grau, inclusive.

Art. 254. O juiz dar-se-a4 por suspeito, e, se nao o fizer, podera ser
recusado por qualquer das partes:

| - se for amigo intimo ou inimigo capital de qualquer deles;

Il-se ele, seu cobnjuge, ascendente ou descendente, estiver
respondendo a processo por fato analogo, sobre cujo carater criminoso haja
controvérsia;

Ill - se ele, seu cbnjuge, ou parente, consanguineo, ou afim, até o
terceiro grau, inclusive, sustentar demanda ou responder a processo que
tenha de ser julgado por qualquer das partes;

IV - se tiver aconselhado qualquer das partes;

V - se for credor ou devedor, tutor ou curador, de qualquer das partes;

VI - se for socio, acionista ou administrador de sociedade interessada
no processo. (BRASIL, 1941)

Estes impedimentos e suspeicdes presentes no CPP denotam os casos
existentes considerados possiveis de afetar a imparcialidade do juiz na decisao de
um processo judicial. Diante disto é evidente a preocupacédo de manter ilibado o
processo decisério, com o intuito de conservar a imparcialidade do magistrado
intacta a qualquer potencial de relativizagao.
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De acordo com a Constituicdo Federal de 1988, no art. 93, inciso IX
assinala-se sobre a motivagédo das decisdes judiciais:

Todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei
limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus
advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagao do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse
publico a informacao (BRASIL, 1988)

O principio da motivacao das decisbes judiciais tem total relacdo com o
principio da publicidade, sendo que deve ser externada pela materializagdo dos
autos. Tais principios sao evidenciados dentro do Estado Democrético de Direito,
consistindo no entendimento de que o magistrado obtém o livre convencimento,

porém a sua decisdo deve ser integralmente motivada. (DEZEM, 2016)

2.1.5 Principio da Vedagéao das Provas llicitas e Principio da Verdade Real

Outro principio processual penal constitucional é o da vedagao das provas
ilicitas, 0 mesmo tem como um dos objetivos proteger os litigantes contra qualquer
tipo de excesso do Poder Publico, este principio tem previsao legal no inciso LVI do
art. 5° da Constituicao Federal, no qual prevé como inadmissiveis, no processo, as
provas obtidas por meios ilicitos. No entanto, a norma acima n&o se refere as provas
obtidas por meios ilegitimos, mas por meios ilicitos. Assim, pode-se diferenciar prova
ilicita da prova ilegitima deste modo:

Com apoio em terminologia de Nuvelone, adotada por Ada Pellegrini
Grinover, pode-se afirmar que a prova € vedada em sentido absoluto
quando o direito proibe em qualquer caso sua producao. Havera prova
vedada em sentido relativo quando, embora admitido o meio de prova,
condiciona-se a sua legitimidade a observancia de determinadas
formalidades. A violacdo de uma vedacdo sera sempre ilegal, mas a
violagdo de uma proibicdo de natureza substancial torna o ato ilicito,
enquanto a violagdo de impedimento de ordem processual faz com que o
ato seja ilegitimo. Em sintese, a prova ilegal consiste na violagdo de
qualquer vedagao constante no ordenamento juridico, separando-se em
prova ilicita, quando é ofendida norma substancial, e prova legitima, quando
nao ¢é atendido preceito processual (NEVES, 2018, p. 140 apud
FERNANDES, 2007, p. 90-92)

No decorrer do processo penal busca-se cada vez mais se aproximar da
reproducdo do que de fato aconteceu, devendo conduzir este fato para dentro do
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processo, apesar de ser pouco provavel. Existe uma distancia entre o fato em si e
aquilo que se materializa por meio dos autos do processo, sendo pouco provavel
uma irrepreensivel conformidade entre a ocorréncia e o fato produzido. (NEVES,
2018)

No entanto, o processo penal militar trata de bens juridicos considerados
mais importantes dentro da sociedade em geral, logo, ndo se conforma com a
verdade formal buscada no processo civil, mas busca a verdade material. A respeito

da verdade formal e da verdade real, tem-se:

No processo penal sempre predominou o sistema da livre investigagéo de
provas. Mesmo quando, no processo civil, se confiava exclusivamente no
interesse das provas para o descobrimento da verdade, tal critério néo
poderia ser seguido nos casos em que o interesse publico limitasse ou
excluisse a autonomia privada. Isso porque, enquanto no processo civil em
principio o juiz pode satisfazer-se com a verdade formal (ou seja, aquilo que
resulta ser verdadeiro em face das provas carreadas aos autos), no
processo penal o juiz deve atender a averiguagao e ao descobrimento da
verdade real (ou verdade material), como fundamento da sentenga”
(NEVES, 2018, p.139 apud CINTRA, GRINOVER, DINAMARCO, 2009, p.75
grifo do autor)

A busca pela verdade real norteia o julgador na busca de outras fontes de
prova, de modo a melhor formar convic¢des reproduzidas pelas provas no alcance
mais aproximado. Este principio tem uma intima ligagdo com a Constituicdo Federal,
neste sentido, Bridao (2014, p.2) relata acerca da natureza do principio da verdade
real:

Muito embora a divergéncia entre os doutrinadores, ndo ha como negar que
o0 principio da busca da verdade real tem natureza eminentemente
constitucional. Se for verdade que se pode entender que tal principio esta
incerto no artigo 130 do Cdédigo de Processo Civil, muito mais motivos se
tem para defender que a busca da verdade real é principio de ordem
constitucional, implicito na Constituicao Federal. A busca da verdade real,
como principio, antes de estar implicita na lei infraconstitucional (CPC e

CPP), esta inegavelmente implicita na Constituicado Federal de 1988, mais
especificamente no inciso LIV do art. 59...]

Portanto, o advento da Constituicado Federal de 1988, por meio do Estado
Democratico de Direito, acarreta na adog¢ao do sistema acusatério para instrucao do
processo penal, propicia o fortalecimento da busca pela verdade real e o
esgotamento de todos os mecanismos na producdo da prova e na efetivacdo da

melhor projecdo da realidade aos autos do processo.
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A fase do interrogatério se constitui com uma ferramenta importante na
busca pela verdade real no processo penal. Pois é considerado na sua esséncia
como meio de defesa, sendo a alteragcdo que coloca como ultima fase da instrugao
no processo penal militar, evidencia o amplo exercicio do contraditério e da ampla

defesa.

3 JUSTICA MILITAR ESTADUAL

A Emenda Constitucional n® 45/2004 incluiu a possibilidade da criacao da
Justica Militar Estadual, bem como a sua organizagdo, composicao e nomenclatura
de acordo com a quantidade de militares na unidade federativa, além de determinar
a competéncia de seus membros. De acordo com essa emenda constitucional, tem-
se:
§ 32 A lei estadual poderd criar, mediante proposta do Tribunal de Justi¢a, a
Justica Militar estadual, constituida, em primeiro grau, pelos juizes de direito
e pelos Conselhos de Justica e, em segundo grau, pelo préprio Tribunal de
Justica, ou por Tribunal de Justica Militar nos Estados em que o efetivo
militar seja superior a vinte mil integrantes.
§ 4° Compete a Justica Militar estadual processar € julgar os militares dos
Estados, nos crimes militares definidos em lei e as acbes judiciais contra
atos disciplinares militares, ressalvada a competéncia do jari quando a
vitima for civil, cabendo ao tribunal competente decidir sobre a perda do
posto e da patente dos oficiais e da graduagéao das pracgas.
§ 5% Compete aos juizes de direito do juizo militar processar e julgar,
singularmente, os crimes militares cometidos contra civis e as acoes
judiciais contra atos disciplinares militares, cabendo ao Conselho de Justica,

sob a presidéncia de juiz de direito, processar e julgar os demais crimes
militares. (BRASIL, 2004)

A Constituicao Federal define em seu art. 92 os tribunais e juizes militares
como 6rgaos do Poder Judiciario, além de atribuir a estrutura no ambito federal nos
art. 122 e 123, mostrando os 6rgaos da Justica Militar da Unido que séo constituidos
do Supremo Tribunal Militar, os tribunais e juizes militares.

Quanto a competéncia da Justica Militar da Unido deve-se observar o art.
124 da Constituicdo Federal, sendo que cabe a ela processar e julgar os crimes
militares definidos em lei, sendo estes militares integrantes apenas das forcas
armadas e em determinados casos civis.

Para ser considerada crime militar a conduta deve estar tipificada no
CPM, além de satisfazer as hip6teses dos art. 9 e 10 desse codigo. Porém, deve se

observar a mudanca ocorrida no que tange a definicado de crime militar desde a Lei
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n® 13.491/17, visto que mesmo ndo tendo previsdo no Cddigo Penal Militar (CPM),
caso a conduta estabelegca os requisitos do art. 9 e 10 serd considerada crime
militar, fazendo com que essa nova definicdo possa abranger um nimero maior de
enquadramentos nesse novo conceito.

Quanto a justica estadual ndo cabe julgamento de civis em nenhuma
hipdtese, cabe a ela julgar e processar militares da for¢a estadual, como bombeiros
e policiais militares, como enuncia o art. 125 da Constituicdo Federal. Compete
também a justica militar estadual julgamento de recursos atinentes a atos

disciplinares.

3.1. Historico

A Justica Militar € considerada uma das mais antigas da histéria da
humanidade, conforme os documentos pertencentes aos legislativos gregos, assirios
e egipcios comprovam que existia um ordenamento juridico responsavel por regular
as acoes praticadas pelos militares. No Brasil a Justica Militar teve inicio a partir de
1808, por meio da transferéncia da corte real portuguesa para a colbénia, devido a
necessidade de se criarem 6rgdos do Estado Portugués, como as instituicées
militares (CARVALHO, 2010)

Foi criado o Conselho Supremo Militar e da Justica, sendo que esta
denominacéo se deu até a instauragao da republica no ano de 1891. Apds o advento
da Republica houve uma mudanga na nomenclatura, e agora passa a se chamar de
Supremo Tribunal Militar, conforme atribuicdes explicitadas pela Lei n® 149, de 18-7-
1893, isso porque a partir da Constituicdo de 1934, passou a integrar o Poder
Judiciario. (OLIVEIRA, 2012)

Sob o respaldo da presidéncia de Getulio Vargas em 1934, o CPPM
acabou sendo substituido:

Por forca de um Unico decreto, que regulamentava acerca do Processo
Penal Militar e Organizacdo Judiciaria Militar, passando neste mesmo ano,
por forca da carta constitucional, a integrar a estrutura do Poder judiciario,
com a chegada da Constituicao de 1946 o seu nome foi alterado de
Supremo Tribunal Militar para Superior Tribunal Militar, devido ao fato de
nao poder haver dois Supremos, em 1969 novamente o Cédigo fora
revogado pelo Cédigo de Processo Penal Militar e pela Lei de Organizagéao
Militar, que permanecem até os dias atuais (FERRAZ. 1992, p.38)
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De acordo com o Ato Institucional n® 2, a composi¢cao do Superior Tribunal
Militar (STM), que era regida por lei ordinaria, passou a ser orientada pelo texto
constitucional. Outrossim com a Constituicdo de 1967, foi alterada a escolha dos
membros, sendo de responsabilidade do Presidente da Republica e o Senado tem a
responsabilidade de prover a aprovacao dos nomes, mantendo o foro da jurisdicao
militar como 6rgéao do Poder Judiciario.

Hodiernamente, a Constituicdo Federal em seu titulo 1V, capitulo Ill, no
qual se refere ao Poder Judiciario, incluindo os Tribunais e os Juizes Militares,
sendo ramificada entre Justica Militar da Unido e a Justica Militar Estadual.
(FEROLLA. 2000)

3.2. Estrutura, Organizacao e Competéncia

Em conformidade com o art. 125 §3° da Constituicdo Federal a lei
estadual pode criar, por meio de uma proposta do Tribunal de Justiga, a Justica
Militar Estadual, porém esta devera ser estruturada em primeiro grau pelos juizes de
direito e pelos Conselhos de Justica e, em segundo grau, pelo Tribunal de Justica ou
Tribunal de Justica Militar, nos estados cujo o efetivo policial militar seja superior a
20.000 integrantes.

Existem apenas trés estados brasileiros que possuem como segunda
instancia o Tribunal de Justica Militar: Minas Gerais, Sdo Paulo e Rio Grande do Sul.
Portanto, o estado do Maranhdo possui como segunda instancia o Tribunal de
Justica, como pode-se observar na Lei Complementar 14/91:

Art. 52. A Justica Militar Estadual sera exercida:

I. Pelo Tribunal de Justica, em segundo grau;

Il. Pela Auditoria da Justi¢ca Militar e pelos Conselhos da Justica Militar, em
primeiro grau, com sede na Capital e Jurisdigdo em todo o Estado do
Maranhao.

Art. 56. A Auditoria da Justica Militar sera composta de um (01) Juiz-Auditor,

um (01) Promotor de Justi¢a e um (01) Defensor Publico
(MARANHAOQO, 1991, p.39)

Os Conselhos de Justica, como dito acima, sao érgaos de primeira
instancia da Justica Militar, eles sdo subdivididos em dois tipos, que sdo o Conselho
Permanente de Justica e o Conselho Especial de Justica. O Conselho Permanente
de Justica é formado para durar durante trés meses, durante este periodo seus
integrantes devem ser dispensados das atividades militares, este conselho tem a
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competéncia para julgar as pracas e as pragas especiais, além de ser composto por
um juiz de direito, que é o presidente, oficial superior e trés oficiais com posto até
capitao.

Ja o Conselho Especial de Justica tem a competéncia para julgar oficiais,
tendo como presidente um juiz de direito, sendo integrado de mais quatro oficiais,
dentre os oficiais, apresenta um oficial superior, e trés oficias de posto mais elevado
gue o acusado ou com maior antiguidade. Esse conselho permanece enquanto durar
0 processo.

Quanto a competéncia da Justica Militar Estadual em consonéncia com o
disposto na Constituicdo Federal, ressalta-se ainda:

Art. 53. Compete a Justica Militar o processo e julgamento dos crimes
militares definidos em lei, praticados por Oficiais e Pragas da Policia Militar
e do Corpo de Bombeiros Militares do Estado do Maranhéo.

Art. 54. Os feitos da competéncia da Justica Militar serdo processados e
julgados de acordo com o Cédigo de Processo Penal Militar e, no que
couber, respeitada a competéncia do Tribunal de Justica, pela Lei de
Organizacao Judiciaria Militar.

Art. 55. Ao Tribunal de Justica cabera decidir sobre a perda do posto e
patente dos Oficiais e da graduacgao dos Pracas.

Art. 58. Ao Juiz-Auditor, além da competéncia de que trata a legislacao
federal e estadual, compete:

I. presidir os Conselhos de Justiga, relatar os processos e redigir as
sentencas e decisdes do Conselho;

Il. expedir alvara, mandados e outros atos, em cumprimento as decisdes
dos Conselhos, ou no exercicio de suas proprias fungoes;

lll. conceder Habeas Corpus, quando a coacdo partir de autoridade
administrativa ou judiciaria militar, ressalvada a competéncia do Tribunal de
Justica;

IV. exercer supervisdao administrativa dos servigos da Auditoria e o poder
disciplinar sobre servidores que nela estiverem lotados, respeitada a
competéncia da Corregedoria Geral da Justica. (MARANHAO, 1991, p.39-
40)

A Lei Complementar n® 14/91 segue o direcionamento das competéncias
enunciadas no art. 124 da Constituicdo Federal concernente ao processo e
julgamento dos crimes militares definidos em lei. Vale ressaltar, a competéncia da
Justica Militar Estadual no que se refere julgamento das ac¢des judiciais contra atos
disciplinares militares, conforme o art. 125 §4 da Constituicado Federal.

A diferenga entre a Justica Militar Estadual e da Unido se concentra nos
jurisdicionados, pois a estadual sé julga militares estaduais, enquanto a Unido julga
militares das Forcas Armadas, e em alguns casos especificos os civis, tendo em

vista a vedagédo existente ao Tribunal do Juri nos casos de crimes contra a vida de
civil praticado por militar.
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4. INTERROGATORIO JUDICIAL

A partir da aplicagdo da regra prevista pela Lei n® 11.719/08, o
interrogatdrio passou a ser visto muito mais como meio de defesa do que como meio
de prova, visto a sua finalidade de tornar pleno o exercicio dos principios
constitucionais da ampla defesa e do contraditério por parte do réu, seja ele preso
ou em liberdade, tornando possivel a adogéo desta fase do processo até mesmo por
videoconferéncia, resguardado os preceitos positivados em lei. Diante disso,

explicita Pacelli (2018, p.388) a respeito do momento do interrogatério:

O interrogatério do acusado somente se realizara apds a apresentacao
escrita da defesa (art. 396, CPP), e, na audiéncia una de instrucéo (art. 400,
CPP), apés a inquiricdo do ofendido, das testemunhas (de defesa e de
acusagao) e até dos esclarecimentos dos peritos, acareagbes e demais
diligéncias probatérias que devam ali ser realizadas. E dizer: o interrogatério
€ o ultimo ato da audiéncia de instrucido, cabendo ao acusado escolher a

estratégia de autodefesa que melhor consulte seus interesses.

Diante do exposto, fica claro o0 posicionamento derradeiro do
interrogatério dentro do rito processual, como forma de possibilitar a melhor
estratégia para o réu, visto que diante da visdo de todo o contexto podera formular
sua defesa de forma mais efetiva.

A respeito da natureza juridica do interrogatério explicita Pacelli (2018,
p.389):

Inicialmente concebido como meio de prova, no qual o acusado era
unicamente mais um objeto da prova, o interrogatério, na ordem atual, ha de
merecer nova leitura.

Que continue a ser uma espécie de prova, ndo ha maiores problemas, até
porque as demais espécies defensivas sdo também consideradas provas.
Mas o fundamental, em uma concepcao de processo via da qual o acusado
seja um sujeito de direitos, e no contexto de um modelo acusatorio, tal,
como instaurado pelo sistema constitucional das garantias individuais, o
interrogatério do acusado encontra-se inserido fundamentalmente no
principio da ampla defesa.

Trata-se, efetivamente, de mais uma oportunidade de defesa que se abre
ao acusado, de modo a permitir que ele apresente a sua versado dos fatos,
sem se ver, porém, constrangido ou obrigado a fazé-lo.

Nesta ética, se tem o interrogatério como uma ferramenta que pode ser
utilizada pelo réu, tal possibilidade se caracteriza pelo juizo de conveniéncia e de

oportunidade que deve observar para prestar ou ndo seu depoimento, assim o
acusado e seu defensor escolheriam a opcao mais favoravel a seu interesse. Ha de
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se destacar o carater de nulidade absoluta do processo, caso seja realizado sem ter
dado a oportunidade ao réu de se submeter ao interrogatorio.

No processo penal militar, o interrogatorio se caracteriza como exploragéo
pelo condutor do processo a respeito do fato criminoso, de modo que busca
promover perguntas com o intuito de tornar claro o acontecido, direcionando ao
suposto autor da infracao penal militar. (NEVES, 2018)

Ainda sobre o ato do interrogatério no processo penal militar, ensina
MIGUEL (2008, p. 139):

Trata-se de ato exclusivo do Conselho de Justiga, cabendo somente a este
formular perguntas ao réu. Essas perguntas serao feitas primeiramente pelo
Juiz Auditor e, posteriormente, pelos demais membros por ordem
hierarquica, sempre através do Juiz Auditor, ou seja, o Juiz Militar formula
pergunta oralmente, e caso o Juiz Auditor entenda ser pertinente,
perguntard ao réu. As dulvidas a esse respeito foram devidamente
esclarecidas pelo o que dispée o art. 30, inciso VI, da atual Lei de
Organizacdo Judiciaria Militar. As partes cabe apenas se manifestarem
quando o juiz violar algum dispositivo legal ou deixar de consignar algo que
tenha sido falado pelo acusado. O réu tem o direito de permanecer em
siléncio e essa atitude ndo podera ser usada contra ele, pois o
interrogatorio é um meio de defesa (MIGUEL, 2008, p.139, grifo nosso)

Portanto, o interrogatério € caracterizado essencialmente como meio de
defesa, com o reconhecimento do direito ao siléncio, de modo que o nao
comparecimento do réu ao referido ato ndo podera implicar em qualquer sangao
penal ou qualquer tipo de agravamento de possivel medida cautelar imposta. Nesse

caso é notério o reconhecimento da fase do interrogatério como meio de favorecer

ao réu, no que tange a apresentar ou ndo suas alegacoes.

4.1 Eficacia Temporal da Lei N2 11.719/08

A Lei n? 11.719/08 possibilitou uma série de alteragbes no curso do

processo penal, inclusive de nova redacao ao art. 400 do CPP:

Na audiéncia de instrugao e julgamento, a ser realizada no prazo maximo
de 60 (sessenta) dias, proceder-se-4 a tomada de declarag¢des do ofendido,
a inquiricao das testemunhas arroladas pela acusacgao e pela defesa, nesta
ordem, ressalvado o disposto no art. 222 deste Cédigo, bem como aos
esclarecimentos dos peritos, as acareagbes e ao reconhecimento de
pessoas e coisas, interrogando-se, em seguida, o acusado.

§ 12As provas serdo produzidas numa sO audiéncia, podendo o0 juiz
indeferir as consideradas irrelevantes, impertinentes ou protelatérias.

§ 22 Os esclarecimentos dos peritos dependerdo de prévio requerimento

das partes. (BRASIL, 1941)
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O ministro Celso de Mello se manifestou a respeito das consequéncias e
do que se pretendia com essa alteragao:

Agora, de outro lado, tal seja a compreensdo que dé ao ato de
interrogatério, que, mais do que simples meio de prova, é um ato eminente
de defesa daquele que sofre a imputagéo penal e é o instante mesmo em
que ele podera, no exercicio de uma prerrogativa indisponivel, que é o da
auto defesa e que compde o conceito mais amplo e constitucional do direito
de defesa, tal seja a compreensdo entdo que se dé ao ato de
interrogatoriol...]

Hoje, o interrogatorio como sendo um ato que precede a prépria instrugao
probatéria muitas vezes nao permite ao réu que apresente elementos de
defesa que possam suportar aquela versdo que ele pretende transmitir ao
juizo processante.

Com isso o interrogatério no processo penal passou a ser também
concebido como meio de defesa, ao ser transferido para ultima parte do processo,
permitindo ao acusado a possibilidade do exercicio pleno da autodefesa por meio da
concessao de maiores recursos para efetiva-la, maximizando assim o principio da
ampla defesa importantissimo para consolidagdo do sistema acusatério na fase
processual.

Contudo, o CPPM (BRASIL, 1969) relata em seu art. 302 que o acusado
sera interrogado apdés o recebimento da dendncia contrariando os preceitos
estabelecidos pela Lei n® 11.719/08, suscitando a possibilidade de aplicacdo desta
lei ao CPPM.

O principio da especialidade adiciona elemento préprio a descrigcdo tipica
prevista, justificando a manutencao do interrogatério como primeira fase da instrucéao
processual nos processos penais castrenses. Todavia ha de se observar os limites
desse principio em face das limitacbes impostas por fatores primordiais para
efetivacdo do Estado Democratico de Direito, mediante a alteragao do art. 400 CPP.
(CAPEZ, 2017)

A partir disso foi suscitado a possibilidade de aplicacdo da inversao da
fase do interrogatério ao processo penal militar em analogia ao que foi alterado no
CPP, como forma de prevaléncia dos principios constitucionais atinentes a
manutencdo do processo justo. Sendo assim foi necessario recorrer aos

posicionamentos dos Tribunais Superiores a respeito dessa tematica.
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5 POSICAO DOS TRIBUNAIS SUPERIORES SOBRE O INTERROGATORIO

Desde a alteragcdo do momento do interrogatdrio no processo penal
comum para o ultimo ato, no ano de 2009, comecam a surgir manifestacées por
conta do processo penal militar, alegando a adequacé&o do processo castrense a
Constituicao Federal de 1988.

Os Tribunais Superiores, o STJ e STF, tinham entendimento a respeito da
prevaléncia do principio da especialidade nesses casos. Com isso o fato do
interrogatorio no processo penal militar ser realizado no ultimo ato seria uma
especialidade deste, sendo que ndo deveria ser obrigatoriamente alinhado com o
CPP.

Conforme consignado no CPPM: “Art. 32 Os casos omissos neste Codigo
serdo supridos: a) Pela legislacdo de processo penal comum, quando aplicavel ao
caso concreto e sem prejuizo da indole do processo penal militar. ”[...] (BRASIL,
1969, p.01)

No entanto, em 2016, o STF, tendo em habeas corpus relator o Senhor
Ministro José Anténio Dias Toffolli, em decisdo referente ao HC 127.900/AM, por
meio do acdérdao, publicou orientagcdo alterando o rito no processo penal militar, de
modo que a partir daquela data, deveria ser aplicado o interrogatério judicial como
ultimo ato na instrucéo criminal, conforme vaticinado no art. 400 do CPP.

Tendo em vista a necessidade de reconhecimento deste ato, como meio
de prova do acusado, além da intencao de prevaléncia dos direitos humanos e do
contraditério e ampla defesa.

Apesar de divergéncia no plenario do STF, obteve-se por maioria o
entendimento que acompanhara o do relator, Min. Dias Toffolli, no sentido de
aplicacdo desses pressupostos no processo penal militar. Vale ressaltar que néo
ocorreu alteragdo no CPPM, porém a alteracdo se restringiu ao curso do processo
em si.

5.1. Evolucgao Jurisprudencial

Com ainsercéo da Lei n® 11.719/08, que altera o rito comum do processo
penal, se insuflou a discussao a respeito da adogao deste rito nos processos penais
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castrenses. O STF, a principio sempre decidiu pela prevaléncia do principio da
especialidade em detrimento da regra geral:

EMENTA: HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PENAL. CRIME DE
FURTO EM RECINTO CASTRENSE. APLICACAO DO RITO PREVISTO
NA LEI N. 11.719/2008 COM A REALIZA(;AO DO INTERROGATORIO AO
FINAL DA INSTRUCAO. ART. 302 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL
MILITAR. NORMA ESPECIAL. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. ORDEM
DENEGADA. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido
de que nédo se pode mesclar o regime penal comum e o castrense, de modo
a selecionar o que cada um tem de mais favoravel ao acusado, devendo ser
reverenciada a especialidade da legislacdo processual penal militar e da
justica castrense, sem a submissdo a legislagdo processual penal comum
do crime militar devidamente caracterizado. Precedentes. 2. Se o paciente
militar foi denunciado pela pratica de crime de furto em recinto castrense, o
procedimento a ser adotado é o do art. 302 e seguintes do Cédigo de
Processo Penal Militar. 3. Ordem denegada com revogagdo da liminar
deferida. (STF, 2014, p.5)

O STJ seguia o mesmo direcionamento do STF, quando se tratava da
mudanca do rito processual penal castrense em virtude da Lei n® 11.719/08. Pode-se

observar isso no posicionamento da 5° e 6° turma:

RECURSO ORDINARIO~EM HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL
MILITAR. ~ CONCUSSAO. PRETENDIDA APLICACAO DAS
MODIFICACOES TRAZIDAS PELA LEI 11.719/2008. IMPOSSIBILIDADE.
PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. PROCEDIMENTO PROPRIO. EIVA NAO
CONFIGURADA. 1. em estrita observancia ao principio da especialidade,
existindo rito préprio para a apuracdao do delito atribuido ao recorrente,
afastam-se as regras do procedimento comum ordinario previstas no Codigo
de Processo Penal, cuja aplicagdo pressupde, por certo, a auséncia de
regramento especifico para a hipotese. 2. No caso dos autos, o recorrente,
policial militar, foi acusado de praticar crime previsto no Cbédigo Penal
Militar, cujo processo e julgamento é regido pelas normas especificas
previstas no Codigo de Processo Penal Militar, razdo pela qual se revela
inviavel a adogao do rito comum ordinario disposto na Lei Penal Adjetiva.
Precedentes do STJ e do STF. [...] 5. Recurso desprovido. (STJ, 2014)

A primeira turma do STF reconheceu pela primeira vez que o
interrogatorio deveria ser o Ultimo ato da instrucdo no processo penal militar, mais
tarde, em junho quando adveio determinar a uma decisdo unanime afastando a

regra do CPPM e incidindo nova regra do art. 400 do CPP:

Ementa: PROCESSUAL PENAL. INTERROGATORIO NAS ACOES DE
COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR. ATO QUE DEVE PASSAR A SER
REALIZADO AO FINAL DO PROCESSO. NOVA REDACAO DO ART. 400
DO CPP. PRECEDENTE DO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL (ACAO PENAL Ne 528, PLENARIO). ORDEM CONCEDIDA. 1. O
art. 400 do Codigo de Processo Penal, com a redagao dada pela Lei n®
11.719/2008, fixou o interrogatério do réu como ato derradeiro da instrugdo
penal. 2. A maxima efetividade das garantias constitucionais do contraditério
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e da ampla defesa (CRFB, art. 5%, LV), dimensdes elementares do devido
processo legal (CRFB, art. 5° LIV) e canones essenciais do Estado
Democratico de Direito (CRFB, art. 12, caput) impdem a incidéncia da regra
geral do CPP também no processo penal militar, em detrimento do previsto
no art. 302 do Decreto-Lei n® 1.002/69. Precedente do Supremo Tribunal
Federal (Acao Penal n? 528 AgR, rel. Min. Ricardo Lewandowski, Tribunal
Pleno, j. em 24/03/2011, DJe-109 divulg. 07-06-2011). 3. Ordem de habeas
corpus concedida. (STF, 2013, p.1)

A partir desse julgamento muito se debateu essa questdo nos tribunais
regionais e federais até o advento do HC 127.900/AM, que teve como relator o
Ministro Dias Toffoli, reconheceu a incidéncia do art. 400 do CPP nos processos
penais militares recomendando a aplicacdo deste, em virtude da efetividade maxima
dos principios basilares do rito processual:

EMENTA Habeas corpus. Penal e processual penal militar. Posse de
substéncia entorpecente em local sujeito a administragdo militar (CPM, art.
290). Crime praticado por militares em situacdo de atividade em lugar
sujeito a administragdo militar. Competéncia da Justica Castrense
configurada (CF, art. 124 c/c CPM, art. 99, |, b). Pacientes que nao integram
mais as fileiras das Forcas Armadas. Irrelevancia para fins de fixacdo da
competéncia. Interrogatério. Realizacdo ao final da instrugdo (art. 400,
CPP). Obrigatoriedade. Aplicacdo as agbes penais em tramite na Justica
Militar dessa alteragao introduzida pela Lei n® 11.719/08, em detrimento do
art. 302 do Decreto-Lei n® 1.002/69. Precedentes. Adequacao do sistema
acusatério democratico aos preceitos constitucionais da Carta de Republica
de 1988. Maxima efetividade dos principios do contraditério e da ampla
defesa (art. 5% inciso LV). Incidéncia da norma inscrita no art. 400 do
Cédigo de Processo Penal comum aos processos penais militares cuja
instrugdo ndo se tenha encerrado, o que nao é o caso. Ordem denegada.
Fixada orientagdo quanto a incidéncia da norma inscrita no art. 400 do
Cédigo de Processo Penal comum a partir da publicacédo da ata do presente
julgamento, aos processos penais militares, aos processos penais eleitorais
e a todos os procedimentos penais regidos por legislacdo especial, incidindo
somente naquelas agdes penais cuja instrucdo nao se tenha encerrado.
(STF, 2016, p;2)

Contudo, o STF nédo afastou por completo o principio da especialidade,
somente adotou neste caso a garantia do exercicio maximo dos principios
constitucionais, como a ampla defesa e o contraditério, sendo que em um primeiro
momento nao reconhecia esta incidéncia e com o passar dos anos, mudou sua

concepgao.

5.2 Habeas Corpus 127.900/Amazonas

O HC 127.900 diz respeito de conduta enquadrada em posse de
substancia entorpecente em local sujeito a administracdo militar (CPM, art. 290),
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praticada por militares em situacdo de atividade que é competéncia da Justica
Militar.

No primeiro momento a defesa impetrou habeas corpus alegando a nao
competéncia da Justica especializada, pois 0s acusados nao pertenciam mais a
ativa das Forcas Armadas, contudo na época dos fatos eram integrantes desta
instituicao federal.

Nesse sentido, o relator, Ministro Dias Toffolli, alega que o fato de nao
participar mais das fileiras das Forcas Armadas, nao repercutia sobre a competéncia
da Justica especializada, considerando 0 momento do crime, eram militares da ativa.
Portanto, a alegacdo da defesa concernente a incompeténcia Justica especializada
para julgar o crime nao foi considerada pelo ministro.

A outra alegacao da defesa se referia ao momento do interrogatério,
solicitando nulidade do processo por conta de os pacientes terem sido ouvidos no

primeiro ato do processo. Nesse sentido retrata a ementa do acérdéo:

4. A Lei n? 11.719/08 adequou o sistema acusatério democratico,
integrando-o de forma mais harmoniosa aos preceitos constitucionais da
Carta da Republica de 1988, assegurando-se maior efetividade a seus
principios, notadamente, os do contraditério e da ampla defesa (art. 59,
inciso LV)

5. Por ser mais benéfica (lex mitior) e harmoniosa com a Constituicao
Federal, ha de preponderar, no processo penal militar (Decreto-Lei n®
1.002/69), a regra do art. 400 do Codigo Processo Penal.

7. Ordem denegada, com a fixacdo da seguinte orientagdo: a norma
inscrita no art. 400 do Codigo Processo Penal comum aplica-se, a
partir da publicacao da ata presente julgamento, aos processos penais
militares, aos processos penais eleitorais e a todos os procedimentos
penais regidos por legislacdo especial incidindo somente naquelas
acoes penais cuja instrucdo nao se tenha encerrado. (STF, 2016, p.3,
grifo nosso)

Considerando os aspectos suscitados, foi realizada uma sessao plenaria
sob a presidéncia do Senhor Ministro Ricardo Lewandowski na qual foi analisada a
possibilidade de incompeténcia da Justica especializada alegada pela defesa, diante
disso foi unanimidade que nao ecoa o fato de ndo estar mais em atividade nas
Forcas Armadas, motivo para se afirmar a incompeténcia da Justica especializada
nao é competente para julgar tal fato.

Outro fator discutido na sesséo plenaria, sendo alegado também defesa,
foi a possibilidade de aplicagdo do art. 400 do CPP, nos processos penais militares,
constando a inversao do interrogatério para o ultimo ato na instrugao criminal. Diante
do exposto, por maioria de votos, vencido o voto do Ministro Marco Aurélio, foi
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adotado a partir desta data a inversdao do interrogatério para o ultimo ato na
instrucao do processo penal militar.

5.3 Aplicacao da Decisao do HC 127900/AM na Justica Militar do Maranhao

A Constituicao Federal, art.5°, inciso XXXVI, prevé que a lei nao
prejudicara o direito adquirido, bem como o ato juridico perfeito e a coisa julgada.
Essa previsao legal aduz o principio da segurancga juridica como um dos basilares
para concretizacao do Estado Democratico de Direito, visto a flagrante evolucéao da
sociedade, tornando necessario assegurar o equilibrio das relacées conclusas,
protegendo, de acordo com a Carta Constitucional o direito adquirido, ato juridico e a
coisa julgada.

Diante do inteiro teor que corresponde ao pronunciamento do STF pelo
HC 127.900/AM, a respeito da possibilidade de extensdo da inversdo da fase do
interrogatério no CPP, art. 400, ao processo penal militar, bem como a orientagédo a
respeito da aplicacgdo relativa a inversdo da fase do interrogatério na Justica Militar,
tem-se:

5. Por ser mais benéfica (lex mitior) e harmoniosa com a Constituicao
Federal, ha de preponderar, no processo penal militar (Decreto-Lei n?
1.002/69), a regra do art. 400 do Codigo de Processo Penal.

6. De modo a ndo comprometer o principio da seguranca juridica (CF, art.
59, XXXVI) nos feitos ja sentenciados, essa orientacdo deve ser aplicada
somente aos processos penais militares cuja instrucdo ndo se tenha
encerrado, 0 que nao é o caso dos autos, ja que ha sentenca condenatéria
proferida em desfavor dos pacientes desde 29/7/14.

7. Ordem denegada, com a fixagao da seguinte orientacao: a norma inscrita
no art. 400 do Cédigo de Processo Penal comum aplica-se, a partir da
publicacdo da ata do presente julgamento, aos processos penais militares,
aos processos penais eleitorais e a todos os procedimentos penais regidos
por legislagcdo especial incidindo somente naquelas acdes penais cuja
instrugao nao se tenha encerrado. (STF, 2016, p. 2-3)

Destarte, a aplicacdo da inversao do interrogatério no processo penal
comum considera-se o principio da seguranca juridica, assim 0s processos penais
que ja tiverem as suas instrugdes iniciadas ndao haveria mudanca para que nao
comprometa e mantenha a estabilidade ao ordenamento.

A aplicacao na Auditoria Militar de Justica do Maranh&o, depreende-se
da entrevista realizada com o titular deste érgao, Juiz de Direito, Dr. Nelson Melo de

Moraes Régo que a aplicacao da inversao do interrogatorio no processo penal militar
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ocorreu conforme orientacao prevista no inteiro teor supracitado, de forma a manter

a seguranca juridica dos processos penais em andamento.
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6 CONSELHO DE DISCIPLINA DO MARANHAO

O posicionamento dos Tribunais Superiores a respeito do momento do
interrogatorio no processo penal militar, repercutiu na esfera administrativa da
PMMA. Principalmente relativo ao Conselho de Disciplina, pois contempla a ampla
defesa e contraditorio, sendo publicada uma portaria em junho de 2018, para
adequar o rito do processo administrativo. Deste modo é importante analisar o
documento legal que dispde sobre o Conselho de Disciplina na PMMA.

De acordo com a Lei n® 3.700, de 26 de novembro de 1975, dispde sobre
o Conselho de Disciplina da PMMA, este processo administrativo tem a finalidade de
julgar a incapacidade do Aspirante a oficial e das demais pragcas com estabilidade
assegurada, para permanecerem na ativa, além disto, oferece meios para efetuar
sua defesa aos fatos imputados a estes.

Diante disso, o Conselho de Disciplina assegura o0s principios
constitucionais da ampla defesa e contraditério mediante os seus procedimentos que
sdo tratados na lei acima.

O Conselho de Disciplina é instaurado “ex-officio” nos seguintes casos:

| — acusada oficialmente ou por qualquer meio licito de comunicagéo social
de ter:

a) Procedido incorretamente no desempenho do cargo

b) tido conduta irregular; ou

C) praticado ato que afete a honra pessoal, o pundonor policial-militar ou
o decoro da classe;

Il — afastada do cargo, na forma do Estatuto dos policiais-militares, por se
tornar incompativel com mesmo ou demonstrar incapacidade no exercicio
das funcgbes policiais a ela inerentes, salvo se o afastamento é decorréncia
dos fatos que motivem sua submissao a processo;

[l — Condenada por crime de natureza dolosa, nao previsto na legislagao
especial concernente a Seguranca Nacional, em tribunal civil ou militar, a
pena restritiva de liberdade individual até 2 (dois) anos, tao logo transite em
julgado a sentenca; ou

IV — pertencente a partido politico ou associagao, suspensos ou dissolvidos
por forga de disposi¢éo legal ou decis&o judicial, ou que exergam atividades
prejudiciais ou perigosas a Seguranca Nacional. (MARANHAO, LEI N° 3.700
ART 29, INCISO I-1V)

O ordenamento legal em referéncia, demonstra as possibilidades para a
instauracao “ex-officio” do Conselho de Disciplina, pois existe a possibilidade de ser

instaurado a pedido do acusado, devido ao carater que o conselho apresenta no

tocante a ampla defesa e do contraditorio.
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Segundo a Lei n® 3.700, de 26 de novembro de 1975, a nomeagédo dos
integrantes do conselho seja por deliberacdo prépria ou por ordem superior, € de da
competéncia do Comandante Geral da PMMA, o conselho deve ser composto por
trés oficiais da policia militar na situagao ativa.

Quanto as nulidades e impedimentos, vale ressaltar que nao podera fazer
parte do conselho, o oficial responsavel por formular a acusag¢do ou que tenha algum
interesse particular ou algum parentesco consanguineo com o acusado

O Conselho de Disciplina, por se tratar de um processo administrativo
com observancia da ampla defesa e o contraditorio, possui um rito positivado na Lei
n? 3.700/1975, art. 7° e 9%

Art. 7°. Reunido o Conselho de Disciplina, convocado previamente por seu
presidente, em local, dia e hora designados com antecedéncia, presente o
acusado o presidente mandar proceder a leitura e a autuacdo dos
documentos que constituiram o ato de nomeacao reduzido a auto, assinado
por todos os membros do Conselho; em seguida, ordena a qualificacao e
o interrogatorio do acusado, o que é reduzido a auto, assinado por todos
os membros do Conselho e pelo acusado, fazendo-se a juntada de todos os
documentos por estes oferecidos.

Art. 92 Ao acusado é assegurado ampla defesa, tendo ele, apds o
interrogatorio, prazo de 5 (cinco) dias para oferecer suas razoes por
escrito, devendo o Conselho de Disciplina fornecer-lhe o libelo acusatério,
onde se contenham com minucias o relato dos fatos e a descri¢géo dos atos
que lhe sédo imputados (MARANHAO, LEI N? 3.700 ART 7°,9°, grifo nosso)

Como consta no ordenamento em epigrafe o interrogatério do acusado,
no curso do Conselho de Disciplina, é realizado como uma das primeiras etapas,
nao permitindo o exercicio em plenitude da ampla defesa e contraditério do acusado.
Nesse interim, a PMMA, publicou uma portaria com a finalidade de adequar a
orientacao do STF.

A Portaria de n® 024/2018 — GCG, traz disposicbes complementares,
determinando algumas alteragcdes na aplicacao do Conselho de Disciplina. Inclusive

colocando o interrogatério do acusado, como ultimo ato, baseado na jurisprudéncia
do STF, por meio do HC 127900/AM.
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7 METODOLOGIA

O método utilizado para nortear este trabalho foi o método hipotético-
dedutivo, de modo que a partir da formulagédo do problema, se tem uma solugao
proposta, com o objetivo de refutar estes problemas por meio da observacéo e da
experimentacao.

Diante disso foram tragadas hipoteses para a analise dos possiveis
efeitos juridicos ocasionados pela alteracdo do momento do interrogatério no
processo penal militar e a influéncia ocasionada no Conselho de Disciplina da
PMMA e tracadas as hipéteses que serviram como norteadores para a solucédo do
problema. Neste sentido, tem-se como etapas para desenvolvimento do método
hipotético-dedutivo:

A primeira etapa do método proposto por Popper é o surgimento do
problema. Nosso conhecimento consiste no conjunto de expectativas que
formam como que uma moldura. A quebra desta provoca uma dificuldade: o
problema que vai desencadear a pesquisa. Toda investigagcdo nasce de
algum problema tedrico/pratico sentido. Este dird o que é relevante ou
irrelevante observar, os dados que devem ser selecionados. Esta selecao
exige uma hipétese, conjectura e/ou suposicdo, que servira de guia ao
pesquisador. (MARCONI; LAKATOS 2003, p. 95)

Quanto a abordagem da pesquisa do tema trabalhado relativo aos efeitos
juridicos da inverséo da fase do interrogatério no processo penal militar no Conselho
de Disciplina na PMMA, tem como finalidade aprofundar a investigacdo das
questdes realizadas a respeito dessa tematica da influéncia causada nesse
processo administrativo e no préprio processo criminal.

Deve-se entender como uma abordagem de pesquisa qualitativa, a
abordagem que além de aprofundar a investigagdo das questdes, verifica também
as relagdes existentes, com o contato direto do pesquisador com o ambiente e com
a situacao investigada. (GIL, 2008)

Para tanto foi realizada a entrevista, como meio de diadlogo assimétrico,
para se verificar se houve influéncia a inversao do interrogatério no processo penal
militar, no que concerne ao processo administrativo do Conselho de Disciplina na
PMMA. Neste sentido, nos dias 11 e 19 de outubro de 2018, foram realizadas trés
entrevistas: com o titular da Auditoria Militar, o senhor Juiz de Direito, Nelson Melo

de Moraes Régo, o senhor Promotor de Justica, Clodomir Bandeira e o
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representante da BRAJUPM, advogado criminalista, Carlos Lemos Gomes, OAB
14087 (MA).

As entrevistas foram gravadas, por meio de um smartphone, pois dessa
maneira facilita a obtencdo de um namero maior de respostas, além de propiciar ao
entrevistado uma maior flexibilidade, quanto a respostas das perguntas. Diante
disso, se classifica a entrevista realizada em n&o-padronizada, que seria a entrevista

informal, com caracteristica focalizada, a respeito disso:

O entrevistador tem liberdade para desenvolver cada situagao em qualquer
direcdo que considere adequada. E uma forma de poder explorar mais
amplamente uma questdo. Em geral, as perguntas sdo abertas e podem ser
respondidas dentro de uma conversacao informal. (MARCONI; LAKATOS
2003, p. 197)

A entrevista ndo-padronizada tem estreita ligagdo com a pesquisa
exploratéria que foi adotada neste trabalho. Segundo, GIL (2008, p.27) a pesquisa
exploratéria apresenta o objetivo de desenvolver, tornar claro conceitos, focalizando
a construcao de problemas precisos ou hipéteses que poderdo ser desenvolvidas
por estudos futuros, além de propiciar a analise de um tema pouco explorado.

A Portaria n® 024-GCG, dispde sobre as alteracoes no Conselho de
Disciplina da PMMA é datada de 19 de junho de 2018, portanto por ser recente € um
tema que necessita de uma analise de conceitos e desenvolvimento por ter sido um
tema pouco abordado, para tanto se explica a pesquisa exploratéria com o auxilio da
entrevista ndo-padronizada para coleta de dados.

Foi adotada também a pesquisa descritiva, pois permite uma abordagem
qualitativa por meio de modo a adquirir uma maior familiaridade com assunto
pesquisado. A pesquisa descritiva busca estabelecer a existéncia de relagdes entre
as variaveis, buscando determinar a natureza dessa relacdo, determinando uma
visao do problema (GIL, 2008)

A respeito do exposto acima, busca-se por meio deste trabalho
estabelecer a relagdo entre a inversdo da fase do interrogatério no processo penal
militar com as alteracbes complementares estabelecidas no processo administrativo
da PMMA, buscando determinar se houve influéncia entre estas variaveis.

Relativo aos procedimentos sera adotado a pesquisa bibliografica, como
obtencdo de dados secundarios, tendo como objetivo precipuo ter conhecimento das

obras tedricas disponiveis sobre o determinado tema, sendo um instrumento
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necessario para a confeccdo para a pesquisa em si, a respeito deste tipo de

pesquisa encontra-se:

A pesquisa bibliografica é a que se desenvolve tentando explicar um
problema, utilizando o conhecimento disponivel a partir das teorias
publicadas em livros ou obras congéneres. Na pesquisa bibliografica o
investigador ira levantar o conhecimento disponivel na area, identificando as
teorias produzidas, analisando-as e avaliando sua contribuigao para auxiliar
a compreender ou explicar o problema objeto da investigagdo. (KOCHE,
2002, p.122)

Obras em geral referente a area de direito processual penal militar, sdo
escassas, porém foram utilizados trabalhos monogréficos, que ja tratavam a respeito
da inversdo da fase do interrogatério no processo penal comum e militar, artigos,
gue abordavam as jurisprudéncias a respeito dessa tematica.

Um dos principais livros utilizados para a consecu¢ao dos pressupostos
tedricos desse trabalho foi 0 Manual de direito processual penal militar, obra escrita
por Cicero Robson Coimbra Neves, lancada este ano, pois como se trata de um
tema atual era imprescindivel um arcabouco tedrico atualizado.

Ainda sobre os procedimentos, foi também adotada a pesquisa
documental, contendo inumeras semelhancas a pesquisa bibliografica, porém se
trata de uma fonte primaria, ou seja, pois se trata de materiais que nao obtiveram um
tratamento analitico, a respeito disso das caracteristicas da pesquisa documental,

tem-se:

A caracteristica da pesquisa documental é que a fonte de coleta de dados
esta restrita a documentos, escritos ou nao, constituindo o que se denomina
de fontes primérias. Estas podem ser feitas no momento em que o fato ou
fendmeno ocorre, ou depois. (MARCONI; LAKATOS 20083, p. 174)

A andlise dos documentos oficiais da instituicdo Policia Militar do
Maranhdo e da Justica Militar Estadual do Maranh&o, como respectivamente a
Portaria n® 024-GCG de 28 de junho e a portaria n® 001/2018 — DP/3-CD/Anulagéo,
de 23 de abril de 2018, conta com a presenca do Processo n® 4590/2017JME/MA,
denotam a natureza de fonte primaria na utilizacdo destes dados que sao
provenientes de instituicdes estatais oficiais.

A pesquisa de campo tem a finalidade de obter conhecimentos para
propiciar comprovagdo de uma hip6tese ou buscar a resposta de um problema.
Destarte, foi realizada uma pesquisa de campo na Diretoria de Pessoal da PMMA,

com o intuito de localizar documentos relacionados ao processo administrativo na
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PMMA. Outrossim, foi também realizada esse tipo de pesquisa na Justica Militar
Estadual, com o intuito de obter documentos oficiais que tivessem uma sentenga
prolatada a respeito de recursos contra atos disciplinares militares, de competéncia
da Justica especializada.

Quanto a limitacdo da pesquisa pode-se destacar a dificuldade em
conciliar o tempo para realizagao das entrevistas, por se tratarem em sua maioria de
autoridades que tem o seu tempo muito restrito. Além disso, por se tratar de um
tema atual se tornou dificil a obtengao de trabalhos cientificos que abordassem esta

tematica.
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8 ANALISE DE RESULTADOS

Este capitulo corresponde a analise dos dados que foram obtidos por
meio da realizacdo das entrevistas com membros participantes do processo penal,
além de dados obtidos por meio de pesquisa de campo na Diretoria de Pessoal da
PMMA, com objetivo de obter a comprovacao dos efeitos juridicos que incidiram no
Conselho de Disciplina da PMMA.

8.1 Analise das Entrevistas

Foram realizadas trés entrevistas com a finalidade de analisar quais os
reflexos juridicos a inversao da fase do interrogatério trouxe no processo penal e no
conselho de disciplina na PMMA. Para tanto foram ouvidos: Juiz de Direito, titular da
Auditoria de Justica Militar do Maranh&o, o Senhor Nelson Melo de Moraes Rego, o
Promotor da Auditoria de Justica Militar, o Senhor Clodomir Bandeira Lima Neto e
por fim o Senhor Carlos Lemos Gomes, advogado da BRAJUPM.

A opgéo por inserir um representante da BRAJUPM tem relevancia no
sentido de observar se esses possiveis reflexos impactaram o acusado, um policial
militar, de maneira significativa. Para tanto se tem uma empresa com experiéncia no
atendimento juridico ao policial militar. Veja a declaracdo do advogado a respeito da
funcdo da BRAJUPM:

A BRAJUPM foi criada com objetivo de atender a necessidade
dos policiais militares, a gente percebe, principalmente o0s
criadores que foram o Doutor Wagner e o Sargento Martins na
Bahia, quando eles criaram foi com o objetivo tnico e exclusivo
da defesa do policial militar, a gente trabalha todos os dias na
defesa dos interesses deles, seja em dreas administrativas
como Conselho de Disciplina, Inquéritos policiais, Sindicancia,
acompanhamento na Corregedoria, area militar, criminal
comum e agdes contra o Estado na busca de promogéo de
policiais militares e outras ocasiées em que o policial militar,
tem como reaver valores, promogbes, ascensdo de carreira,
contra a fazenda publica estadual e outras areas como civel,
consumidor e entre outras. (LEMOS, 2018)

Diante disso, € possivel verificar a atuacdo da BRAJUPM na defesa

juridica do militar em todas as areas, nesse sentido se encaixa perfeitamente na
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intencao desta entrevista de modo a avaliar os impactos juridicos ocorridos dentro
do processo, seja ele administrativo ou penal, que possivelmente reflete na atuagéao
do advogado dentro do processo, na defesa do policial militar.

Uma hipétese levantada se trata a respeito da possibilidade de o acusado
ouvir o depoimento da vitima e melhor se organizar estrategicamente dentro do
processo, a respeito disso tem-se o que foi relatado pelo titular da Auditoria Militar,
Dr. Nelson de Moraes Rego:

Primeiramente eu sou amplamente favoravel a alteracdo da
fase do interrogatorio para o ultimo ato, porque ela vai de
encontro a Constituicido Federal e a sistematica do Codigo de
Processo Penal Comum em que o interrogatorio ndo € um ato
inquisitorial € um meio de defesa, e como o réu vai se defender
se as provas testemunhais ainda estao para ser produzidas?
Entao ele ndo pode falar antes das provas, tem que falar
depois, e se tiver alguns pontos, testemunhas em que ele
qQueira contraditar, dizer que nao foi bem assim, que as
testemunhas por determinada razdo, ndo afirmaram os fatos
como aconteceram, ele tera oportunidade de fazé-lo, no
interrogatorio ao final do processo (REGO, 2018)

O Dr. Nelson se mostrou amplamente favoravel a mudanga do momento
do interrogatério e sinalizou a existéncia de uma melhora estratégica dentro do
processo ao réu pois segundo ele o réu pode contrapor pontos especificos das
acusacdes a eles atribuidas depois de ouvir as testemunhas e as vitimas, fato que
se adequar aos preceitos da Constituicao Federal e do Cédigo Processo Penal.

A respeito da melhor organizacdo estratégica da defesa, veja o
posicionamento do Promotor da Auditoria de Justi¢ca Militar o Dr. Clodomir Bandeira:

Com certeza, a melhora a estratégia consideravelmente e o
Estado tem que estar preparado para isso, aumentando a
dificuldade na producdo da prova, por isso deve-se ter uma
investigagcdo bem feita, eficiente e que seja rapida no processo,
porque se n&o tiver uma investigacao bem feita, o acusado que
sera ouvido por ultimo tera tempo suficiente para compor o
fato, uma versdo que se adeque aquela prova que foi
produzida antes, no sentido ou minorar aquela pena e
acusacao contra ele, ou até mesmo de extinguir, e iSSo se
revela em uma tremenda dificuldade porque as investigacées
ndo sao boas, a gente tem esse processo penal que é feito em
duas etapas, a instrucdo no inquérito e outra no processo, a
gente diz que dificilmente se produz prova nova diferente do
que ja foi produzido no inquérito, se a investigacdo foi boa no
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sentido de demonstrar indicio de autoria e materialidade do
fato ela possivelmente vai levar a uma condenagé&o.
(BANDEIRA, 2018)

O promotor Clodomir Bandeira enfatizou que existe uma melhora
consideravel na estratégia do acusado, dentro do processo, atribuindo ao inquérito
um aspecto importante nessa nova configuracdo, porque na sua visao ficou mais
complicado a producéo da prova a demonstracdo do fato na instrucdo, quando na
investigacdo ndo se mostrou eficaz no sentido de demonstrar indicio de autoria e
materialidade do fato. Nesse interim, temos a visdo da defesa, do advogado, Carlos

Lemos, veja seu posicionamento:

Com certeza, a estratégia que a defesa usa é a partir de tudo
que tem no processo, provas materiais, documentais,
testemunhais, todo tipo de prova, tudo que tem no processo faz
com que a gente no inicio do processo até a fase de alegacées
finais, antes da prolacdo da sentenca, seja analisada se o
policial militar acusado € ouvido so6 la no final do processo a
defesa a partir de todos 0s atos que sdo praticados durante o
processo, fundamenta a estratégia em cima disso, por isso algo
que a defesa em tese ndo faria, como a solicitacdo de
testemunha pra ser ouvida, em resposta acusacdo quando a
gente coloca o rol de testemunhas ou até mesmo quando o
Ministério Publico desiste uma testemunha, se o Ministério
Publico ndo faz questdo de que aquela testemunha seja
chamada, ndo faz questio de ela ser ouvida, a defesa ndo vai
insistir, mas se o0 acusado la no comegco do processo o
acusado falasse e o 6rgao acusador, seja o Ministério Publico
ou oficial que esta conduzindo o Conselho de Disciplina,
verifica que quando ele falou, de determinada pessoa deveria
ser ouvida, portanto essa prova material deveria ser juntada,
mas se ele falar no final ndo se prejudicaria e a defesa é
fundamental, pois ele sendo ouvido no final é a melhor coisa
que se pode acontecer (LEMOS, 2018)

Portanto, coadunando com a visédo do juiz e do promotor da Auditoria de
Justica Militar, 0 advogado relata que o acusado seria beneficiado, por isto ele
considera, dentro de sua atribuicdo de defesa técnica, possibilita um beneficio
estratégico consideravel.

Outra hipotese surge no tocante a possibilidade da realizacdo de
perguntas as vitimas e testemunhas, e a possibilidade de se refutar os argumentos
da acusagao realizando perguntas aos depoentes dos fatos duvidosos que surgem a
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partir da intervengao do acusado, neste sentido observa-se a declaracao do Senhor
Juiz Auditor de Justica Militar sobre a hipétese supracitada

A respeito disso, temos o0 habeas corpus baseado em cima da
nova ordem constitucional que veio, julgar essa alteracdo do
interrogatorio para a fase final do processo, essa sistematica foi
alterada, antes o juiz perguntava tudo para as testemunhas, e
SO entdo suplementarmente o Ministério Publico e a defesa
faziam seus questionamentos, isso eu digo na Justica Comum,
hoje o Ministério Publico e a defesa perguntam e
supletivamente € que o juiz faz as suas perguntas se entender
necessario, entao a responsabilidade de acusar é do Ministério
Publico, de produzir prova é do Ministério Publico e da defesa,
prova na qualidade de defesa, prova que venham refutar as
acusacbes da acusacdo, entgo isso tudo mudou, essa
sistematica mudou, no interrogatorio evidentemente que o juiz
interroga e eventuais esclarecimentos, MP e defesa fazem
posteriormente.

Aqui na Justica Militar, essa sistematica € diferente porque nds
temos um Conselho, de modo que o sistema acusatorio ndo é
tdo avancado como na Justica Comum, entdo todo Conselho
pergunta, para as testemunhas, posteriormente é que MP e
defesa fazem suas perguntas, depois do Conselho, o Juiz
Auditor e o Juizes Militares fazem suas perguntas, no
interrogatorio tambéem (REGO, 2018)

Essa hipdtese requeria uma visdo individualizada por parte do
magistrado, por meio desta é perceptivel que constréi uma comparagao de como era
conduzida a instrucéo e a fase do interrogatério antes desta alteracdo. Sendo assim,
menciona que a mudanca da fase do interrogatorio indicou maior possibilidade de
refutar os argumentos da acusagdo e até mesmo fazer perguntas mediante ao
contexto da situagao apresentada

E possivel observar que no processo penal militar a presenca dos
conselhos, permite um crivo ainda maior a respeito, das questées duvidosas, que
agora com as refutacées do acusado mediante a inversdo da fase do interrogatério
serdo mais frequentes.

Outra hipétese suscitada, é a dilatacdo da ampla defesa e contraditério
em consequéncia da inversao da fase do interrogatoério, por meio da possibilidade de
refutacdo de pontos duvidosos dentro do processo, discutido no paragrafo acima.

Além disso, a consolidacdo da busca pela verdade real dentro do processo,
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concedido pela inversao do interrogatorio judicial, observa-se o posicionamento do
Senhor Juiz Auditor Militar:

Sem duvida ela possibilita a ampliacdo da ampla defesa e
contraditério, quanto a busca da verdade real dentro do
processo ha uma melhora, nesse sentido porque produzida as
provas o réu tem a possibilidade de se manifestar sobre as
mesmas, na autodefesa, ele mesmo que esta envolvido nos
fatos, esta sendo acusado pela pratica dos crimes, entao se
manifestar quanto aos depoimentos das testemunhas que o
acusam, isso contribui, se verifica, nessas declaragbes qual a
consisténcia, veracidade, razoabilidade, dessas refutacbes
feitas pelo réu no seu interrogatorio, em relagdo com que as
testemunhas disseram se faz um cotejo de depoimentos ai pra
ver a consisténcia e o que se prevalece, nesse sentido ha uma
melhora para a verdade real. (REGO, 2018)

A figura do juiz para a busca pela verdade real dentro do processo é de
extrema importancia, nao é diferente nos processos militares, seja administrativo ou
criminal, para tanto se depreende que essa € uma preocupag¢ao na conducado do
processo penal. A inversao do interrogatério permite que o réu se manifeste sobre
as provas produzidas, assim testando a sua veracidade e consisténcia dentro do
processo.

Veja a manifestacao do promotor da auditoria militar a esse respeito:

Com certeza, propicia a busca pela verdade real, como eu
digo, na verdade no processo, cabe o Estado, na figura do
promotor de justica demonstrar quem foi o autor, as
circunstancias que foi cometido o fato e demonstrar a
materialidade do fato, porque ninguém é obrigado a produzir
prova contra si, ao investigado cumpre se quiser, contribuir
com a investigagdo ou com o processo com as informagoes
que dé, mas nao pode-se obrigar que ele utilize esse momento
processual do interrogatério para a fazer sua defesa.
(BANDEIRA, 2018)

A visdo do promotor denota a atribuicdo do Estado em demonstrar a
materialidade do fato e os indicios de autoria, e ainda concordando com a busca da
verdade real no processo acentuado pela inversao da fase do interrogatério, ainda
ressaltando a ndo-autoincriminacao pela utilizacdo ou ndo do direito a se manifestar

no interrogatorio.
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A andlise deste apontamento pela defesa € relevante no que tange a
importancia propiciada para a defesa no curso do processo, visto isso se tem o
posicionamento do representante da BRAJUPM:

Na visdo da defesa, eu como advogado, é benéfico, pois nessa
alteracao o acusado acompanha o processo inteiro, desde
quando ele ouve a denuncia que o ministério publico formulou
contra ele até o momento em que é prolatada as alegacées
finais, acompanha toda oitiva das testemunhas, todos o0s
documentos que sdo juntados no processo e quando chega no
final do processo, falando a versdo dele a partir de que fato
aconteceu e com toda documentacdo juntada no processo é
mais vantajoso pra ele e o exercicio do contraditério e ampla
defesa em uma situacdo dessa € aplicado como deve ser
aplicado, pois o exercicio do contraditério e ampla defesa,
penso eu, que é o exercicio de toda defesa que tu tem que ter
no processo para se buscar a verdade real, se la no final do
processo ele é escutado s6 no final do processo depois de
verificar toda a situacdo, toda essa circunstancia no decorrer
do processo se torna pra ele benéfico.

Ainda mais no Conselho de Disciplina € um procedimento que
pode chegar a exclusdo do policial militar, entdo se a verdade
real deve ser buscada na sua esséncia, justamente no
Conselho de Disciplina. (LEMOS, 2018)

Coadunando com os outros entrevistados, observa-se um alinhamento de
pensamentos, vale ressaltar a importancia atribuida por este ao Conselho de
Disciplina, apesar de ser um processo de administrativo € importantissimo a busca
da verdade real como forma de ndo cometer injusticas, mediante as grandes
consequéncias acarretadas como a decisao pela exclusao de um policial militar.

Além destes, vale ressaltar a hipétese levantada a respeito da prevaléncia
da natureza juridica do interrogat6rio, como meio de defesa. Neste sentido ha de se
observar o pronunciamento do Dr. Nelson Melo Régo, Juiz Auditor:

E como também se dizia para o réu que seu siléncio se
importava em prejuizo para a sua defesa, hoje a adverténcia
tem que haver em sentido contrario, que o réu ndo é obrigado a
falar e que seu siléncio nao importa em prejuizo de sua defesa,
€ uma garantia constitucional, ele tem o direito de falar, de se
autodefender, tanto a defesa escrita por meio de advogado,
quanto a autodefesa e que é feita por ocasido do interrogatdrio,
nos temos praticado isso desde que assumimos aqui a vara.
(REGO, 2018)
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O juiz ressalta a opcao por parte do réu de falar ou ndo, nao acarretando
em penalidade ou juizo de valor, sendo garantia constitucional, conciliando com a
hipétese acima apresentada, configurando em um direito constitucional a ele
atribuido no exercicio da defesa.

Assim, se posiciona ainda o Sr. Promotor da Auditoria Militar:

Hoje o interrogatdrio € um meio de defesa, muito mais que seu
viés como meio de prova, é a oportunidade que o investigado
tem de dar uma posicao depois de ouvir toda prova, depois de
ter sido colhida toda a prova, tanto no caso do inquérito da
investigagdo como no processo da apuragdo, caso da
persecucdo criminal, tem que ser isso mesmo, quem tem que
demonstrar o fato o Estado, ele que tem que demonstrar o
indicio de autoria e materialidade do crime, ndo se pode atribuir
iSso ao acusado que é o investigado, a parte mais fragilizada.
(BANDEIRA, 2018)

Consolidando mais uma vez o papel do Estado na persecucao criminal,
destacando a natureza juridica como meio de defesa, prevalente ao meio de prova,
a respeito da oportunidade do acusado se pronunciar no acusatorio somente na fase

derradeira da instrugéo.

Como parte da defesa, tenho a percepgcao que essa alteracao
denota uma mudanga na visdo da natureza do interrogatario,
de modo que a adocdo deste como ultimo ato possibilita a
ampliacdo do contraditério, contrapor pontos que considera
importantes, além da ampla defesa, que é o exercicio da
autodefesa, tanto que o acusado ndo € obrigado a se
pronunciar no interrogatorio, tendo o direito de ficar calado e
isso ndo acarretara em nenhum juizo de valor no que tange ao
seu julgamento, portanto fica claro a natureza de meio de

defesa que ele representa. (LEMOS, 2018)

A defesa também estd alinhada na mesma direcdo de pensamento, de
modo que a adogdo da inversdo da fase do interrogatério, escancara o viés de
defesa do interrogatério e nao mais acentuado para a producao da prova.

Conforme tematica deste trabalho, constatou-se a influéncia que a
alteracao do interrogatério no processo penal militar, por meio do HC 127.900/AM,
também trouxe ao Conselho de Disciplina da PMMA. Quando perguntado aos
entrevistados em relacdo a possivel incidéncia dos efeitos juridicos no processo
administrativo da PMMA, foram obtidas as seguintes declaragdes:
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A mudanca do momento do interrogatoério no procedimento
disciplinar tem influéncia, do HC 127.900, porque serve de
pardmetro o que esta sendo praticado nos processos criminais,
mutatis mutantes, com as devidas adaptacées € o que se
pratica também no procedimento disciplinar, tem um reflexo
muito grande no ambito da caserna (REGO, 2018)

A respeito disso tive agora recentemente em uma
manifestagdo, mandado de seguranga, a respeito de
procedimento, que eu presenciei que foi instaurada uma
portaria dando uma interpretacdo a Lei de n® 3.700, de 1975,
que regula o Conselho de Disciplina, achei interessante aquilo,
recente aquela portaria, ela estabelece uma série de normas
que vem adequar a Lei 3.700 ao Cddigo Processo Penal e a
Constituicdo Federal, minha manifestacao foi no sentido de que
aquilo vale, porque no mandado de seguranca, Vvinha
questionando o que se aplicaria naquela hipotese seria o
Regulamento Disciplinar do Exército (RDE), eu entendi que na
verdade o que se aplica a Lei 3.700 com as adaptacbées que
foram feitas pela portaria, visto que a portaria ndo cria Lei, da
apenas uma normatividade pra apuracées de faltas que venha
ensejar a baixa do praca. (BANDEIRA, 2018)

Com o HC 127.900 AM, teve sim consequéncias no conselho
de disciplina e € benéfico para o réu tanto processo
administrativo, quanto no criminal, sendo que por meio desse
habeas corpus foi possivel alterar o momento do interrogatorio
dentro do Conselho de Disciplina € possivel dizer que essa
jurisprudéncia ocasionou efeitos no processo administrativo
(LEMOS, 2018)

As declaracbes acima supracitadas tornam claro que a inversao da fase
do interrogatério judicial no processo penal militar, por meio do HC 127.900/AM,
possibilitou influéncias juridicas no ambito do processo administrativo da PMMA,
mais precisamente no Conselho de Disciplina, mediante a Portaria n® 024/2018-GCG
e, ainda pela Portaria n® 001/2018 — DP/3-CD.

Esta concluséo foi obtida mediante a colaboracdo das partes envolvidas
no processo, defesa e acusacao, além da analise do juiz que € de grande valia para
consecucao dessas analises no que tange a inversao da fase do interrogatério.

8.2 Analise dos Dados Documentais

Por meio de uma pesquisa de campo realizada na Diretoria de Pessoal da
PMMA, foi possivel fazer um levantamento dos processos administrativos que
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observam a ampla defesa e o contraditério que foram devolvidos para realizacao de
novas diligéncias, por ndo observar o momento do interrogatério no seu rito. Esses
dados s&o datados a partir do ano de 2016, ano no qual foi prolatada a deciséo de
aplicacao da inversao da fase do interrogatério no processo penal militar por meio do
HC 127.900/AM

8.2.1 Anulacéo de Conselho de Disciplina

A Justica Militar Estadual tem competéncia de julgar recursos contra atos
disciplinares administrativos, conforme preceitua a Lei Complementar n® 14/91, mas
o julgamento deve contemplar aspectos referentes a inconstitucionalidade ou
ilegalidade, nao tendo competéncia para julgar o mérito do fato.

Diante disto, a Portaria n® 001/2018 — DP/3-CD, é datada do dia 23 de
abril de 2018, tendo como objetivo anular os autos do Conselho de Disciplina n®
005/2016-DP/3-CD, além de determinar a instauracdo de um novo processo
administrativo para apurar os fatos que pesam em desfavor do réu, porém devendo
garantir o contraditério e ampla defesa. A portaria supracitada considera como

motivo de sua instauragao:

CONSIDERANDO a decisao judicial proferida pelo Excelentissimo Senhor
Juiz de Direito Nelson Melo de Moraes Rego, entdo titular da Auditoria de
Justica Militar do Maranhdo, em sede de Mandado de Seguranga com
pedido de liminar, no processo n® 4590/2017-JME/MA, publicada no Diario
da Justica Eletrénico Edigao n® 187/2017, no dia 19/10/2017, que tornou
nulo o Conselho de Disciplina n® 005/2016-DP/3-CD, de 11/05/20186,
publicado no BG n? 090, de 16 de maio de 2017. (MARANHAO, PORTARIA
N¢ 001/2018 — DP/3-CD, p.1)

A anulagéo desse conselho e determinacdo de abertura de outro, se deu
pela possivel lesdo causada no direito de ampla defesa e contraditério do acusado
no processo administrativo, dentre estas causas o impetrante cita o momento que foi

realizado o interrogatorio no processo, visto isso designa a sentenca:

Este processo diz respeito a Mandado de Seguranga com Pedido de
Liminar visando a anulagao de ato supostamente ilegal e abusivo praticado
pelo Comandante Geral da Policia Militar — Cel QOPM CORONEL JOSE
FREDERICO GOMES PEREIRA, que determinou a exclusdo a bem da
disciplina do impetrante, publicada no Boletim Geral n® 090/2017, com base
em processo administrativo disciplinar com diversas irregularidades no
tocante a auséncia de ampla defesa e contraditério, dentre elas a inversao
da ordem do interrogatério militar, durante o Conselho Disciplinar;
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Com vistas aos autos do Ministério Publico em parecer ministerial de fls.
330/332, opinou pela concessado da seguranca pleiteada com declaracao de
nulidade da decisdo atacada, determinando a imediata reintegragdo do
impetrante aos quadros da Policia Militar do Maranhdo. (MARANHAO,
PORTARIA N¢ 001/2018 — DP/3-CD, p.2)

A decisdo se fundou exatamente na nao observacdo no curso do
processo dos principios da ampla defesa e do contraditério, sobretudo no momento
do interrogatério do acusado, afetando a garantia de principios basicos para o bom
andamento do processo.

Ainda sobre esse processo, o Excelentissimo Senhor Nelson Rego,
embasou a sentenga anulando o conselho disciplinar devido a presenca de
nulidades, dentre as quais lista: ndo foi respeitado o devido processo legal, houve
ofensa ao principio da ampla defesa e do contraditério, sendo que o interrogatério do
impetrante ocorreu no inicio do processo, desta forma, nao Ihe oportunizou conhecer
todas as provas contrarias a si.

O interrogatério deve ser realizado em ultimo ato processual da audiéncia
de instrugdo e julgamento, consignado uma nova natureza juridica e pena o ato
como meio de defesa, para contrapor aspectos que estdao sendo imputados contra a
sua pessoa. Visto que fortalece a conjuntura colocada pela Constituicdo Federal
baseada na garantia dos direitos fundamentais, dentre eles a ampla defesa,
contradit6rio e o devido processo legal.

Na Constituicdo Federal ndo consta diferenciagéo a respeito da garantia
desses direitos, ou seja, independe do meio, litigantes do administrativo ou penal,
cabendo ao administrador atuar segundo os ditames preceituados pela Carta Magna
pressupondo obediéncia aos principios constitucionais que garantem o processo
justo ao réu também na esfera administrativa.

Questdes atinentes a anulacdo de procedimentos administrativos por
conta do momento do interrogatério judicial, se iniciaram a partir da orientagao
proferida pelo STF, por intermédio do acordao referente ao HC 127.900/AM.

De modo que foi feito o levantamento na Diretoria de Pessoal, no ano de
2017, posterior a inversdao do interrogatério no processo penal militar, para se
contabilizar o numero de processos administrativos foram devolvidos para novas
diligéncias por este motivo. Com base nessa inquietacdo foi obtido os seguintes
dados:
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Quadro 01 — Quantitativo de processos administrativos instaurados

ANO PROCESSOS PROCESSSOS
INSTAURADOS DEVOLVIDOS

2017 23 5

2018 19 0

Fonte: DP/PMMA (2018). Adaptado pelo autor.

Portanto, fica claro a existéncia da influéncia direta do posicionamento do
STF relacionado ao quantitativo de conselhos devolvidos para alinhar o momento do
interrogatério no ano de 2017. Esse fato possibilitou a instauracdo da Portaria n®
024/18 — GCG para determinar instrucbes complementares ao Conselho de

Disciplina, fator primordial para redugéo ocorrida em 2018.

8.2.2 Portaria n? 024/2018 — GCG

A Portaria n® 024/2018 — GCG, do dia 19 de junho de 2018, dispde sobre
instrugcbes complementares aplicadas aos conselhos de disciplina no ambito da
PMMA. Essa portaria foi instaurada com objetivo de estabelecer algumas alteragdes,
dentre essas, convergir com o posicionamento do STF referente ao momento do
interrogatdrio dentro procedimento, para tanto se estabeleceu justificativas para sua
instauracao:

Considerando que tal instrumento normativo data do ano de 1975, sendo
anterior a nova ordem constitucional, e ndo acompanhou as recentes
alteracbes formais e materiais sofridas pelo direito constitucional,
principalmente no tocante ao contraditorio e ampla defesa;

Considerando que o disposto no art. 79, da Lei n? 3700/75, determina que o
interrogatdrio e a qualificagdo devem ocorrer logo apés a leitura dos autos e
da constituigdo dos membros (MARANHAO, PORTARIA N° 024/2018-GCG,

p.1)

Essa portaria denota a preocupac¢ao com a lei vigente, demonstrando que
ndo acompanha a realidade apresentada, necessitando ajustar com as orientacées
emitidas pelo STF.

Considerando a alteracao do art.400, do Cédigo Processo Penal, pela Lei n®
11.719/11, onde o interrogatério, no procedimento comum ordindrio, passou
a ser o ultimo ato da instrugéo, dilatando o direito de defesa do acusado e
ampliando os recursos concernentes a defesa;
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Considerando que o Supremo Tribunal Federal (STF) fixou a orientagao de
que a modificagdo no procedimento comum quanto ao momento da
realizacdo do interrogatério, que serd sempre ao final da instrucao também
se aplica aos procedimentos especiais, neste caso o0s realizados pela
Justica Militar, conforme se verifica no Habeas Corpus 127.900 Amazonas,
de 03/03/2016;

Considerando que a Justica Militar do Estado do Maranh&o, em recentes
decisdes, tem acompanhado a decisdo a orientagédo fixada pelo Supremo
Tribunal Federal (STF);

Considerando que, conforme reza o Art. 16, da Lei n? 3700/75, aplicam-se a
esta Lei, subsidiariamente, as normas do Cédigo de Processo Penal Militar,
e este, no seu Art. 302, determina que o acusado seja qualificado e
interrogado antes da oitiva das testemunhas. (MARANHAQO, PORTARIA N°
024/2018-GCG, p.1)

Contudo, esta portaria foi instaurada devido a preocupacao por parte da
PMMA com possiveis transtornos concernente a fase do interrogatorio, além de
outras disposicoes. Acompanhando a alteracao que foi trazida pelo art. 400 da Lei n®
11.719/08, referente ao momento do interrogatério assim privilegiando a amplitude
do exercicio da ampla defesa e do contraditério.

Nesse sentido, € notério que a PMMA esta atenta aos acontecimentos
relacionados a temas atinentes da Justica Militar, ainda mais devido ao novo
conceito atribuido a crime militar, destinado por meio da Lei 13.491/17, ocasionando

em diversos reflexos na atribui¢cdo de policia judiciéria militar:

Em se tratando de crime militar, a atribuicdo para as investigacoes recai

sobre a autoridade de policia judiciaria militar, a quem compete determinar a

instauracao de inquérito policial (IPM), seja no ambito das Policias Militares

ou dos Corpos de Bombeiros, nos crimes de algcada da Justica Militar

Estadual, seja no @mbito da Justi¢a Militar da Uni&o [...] (LIMA, 2011, p.122)

A Justica Militar do Maranhao ja acompanha a orientacao que foi proferida

pelo STF, por meio de HC 127.900/AM. Este fato é um dos condicionantes para

instauragcdo desta portaria, com a finalidade de estabelecer instrucoes

complementares a serem aplicadas aos conselhos de disciplinares no ambito da
PMMA.

A respeito da instrucdo e julgamento, a Portaria n® 024/2018-GCG

explicita o rito que deve ser estabelecido no curso do Conselho de Disciplina,

conforme descrimina em seu art. 62

Art.6%. Em local, dia e hora designados, proceder-se-4 a tomada de
declaragcbes do ofendido/denunciante (se houver), a inquiricao das
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testemunhas arroladas pelo Conselho e pela defesa, nesta ordem,
ressalvado os casos de carta precatéria, bem como os esclarecimentos dos
peritos, as acareacdes e o0 reconhecimento de pessoas e coisas
qualificando-se e interrogando-se, ao final, 0 acusado

Paragrafo unico — O acusado e/ou seu defensor devera ser notificado, com
a antecedéncia minima de trés dias, da realizacdo das diligéncias de
instrucao do Conselho (inquiricbes, acareagfes, pericias, expedicdo de
cartas precatérias, etc), para que, caso queira, possa acompanha-las ou
requerer o0 que julgar de direito, bem como de todas as sessées, inclusive
da de julgamento e leitura do relatério, em observéncia aos principios da
ampla defesa e do contraditério. (MARANHAO, PORTARIA N¢ 024/2018-
GCG, p.4)

Deste modo, fica clara a inversdo da fase do interrogatorio para o ultimo
ato nos processos administrativos que contemplam a ampla defesa e o contraditério,
mais precisamente no Conselho de Disciplina, como forma de se adequar a

conjuntura do ordenamento processual e das jurisprudéncias atinentes a esse tema.
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9 CONCLUSAO

O desenvolvimento deste trabalho permitiu a realizagdo de uma analise
dos efeitos juridicos que a inversdo da fase do interrogatério no processo penal
militar possibilitou no Conselho de Disciplina na PMMA contribuindo para
compreender alteragdes promovidas no ambito interno da corporagéo.

E cedico que a Lei n® 3.700/75 que dispde sobre o Conselho de Disciplina
na PMMA, foi instaurada em um contexto totalmente diferente do apresentado
atualmente. Mediante a importancia deste dispositivo legal, se tornou necessario a
instauracdo da Portaria n® 024/18-GCG para dar normatividade a aplicagdo do
conselho disciplinar. A consolidagdo dessa portaria permite um alinhamento ao
dispositivo constitucional.

No contexto da Justica Militar Estadual do Maranhao, € notério que a
aplicacéo da inverséo do interrogatorio no processo penal militar ja vinha ocorrendo,
desde o momento da orientagdo proveniente do STF. Essa aplicacao foi de extrema
importancia para que os efeitos juridicos tivessem sua consecucao no ambito dos
processos administrativos da PMMA.

Verifica-se por meio das jurisprudéncias dos Tribunais Superiores, a
inversdo da fase do interrogatorio vem sendo aplicado desde 2016, diante do HC
127.900/AM. Com a ocasido dessa inversao os processos administrativos da PMMA
sofreram influéncia, especialmente o Conselho de Disciplina, visto a Portaria n®
024/2018-GCG, responsavel por determinar alteracées neste processo.

Por meio da pesquisa de campo na Diretoria de Pessoal, foi possivel
observar que no ano de 2017, ocorreu a devolucdo de cinco processos para
instrucées complementares por aplicar o interrogatério como primeiro ato do rito
processual. No ano de 2018 nédo foi computado processos com o momento do
interrogatorio inadequado, devido a orientagcdo que foi ministrada pela Diretoria de
Pessoal da PMMA, além da Portaria n® 024/18 — GCG que buscou adequar o rito do
Conselho de Disciplina aos preceitos constitucionais.

Além disso, verifica-se a aplicabilidade da Lei n® 11.719/08 no que
concerne a inversdo da fase do interrogatério, no processo penal castrense,
refletindo no Conselho de Disciplina da PMMA. Diante da inversdo da fase do
interrogatério no CPP, e a adequacao do momento do interrogatério, realizado no
processo penal militar a Constituicdo Federal de 1988.
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Nesse contexto, a pesquisa demonstrou que a inversdo da fase do
interrogatorio propiciou um aumento consideravel no contraditério e ampla defesa,
além de demonstrar uma maior preocupacao na busca pela verdade real e do devido
processo legal.

Assim, possibilitou ao acusado se organizar melhor estrategicamente pela
defesa, refutando os argumentos da acusagédo, realizando perguntas a vitimas e
testemunhas e solidificando a prevaléncia do direito de ndo-incriminagdo por meio
da configuracao de natureza juridica do interrogat6rio como meio de defesa.

Estes efeitos juridicos suscitados, permitem estabelecer a prevaléncia dos
direitos humanos no ambito dos processos penais castrenses. A garantia dos
direitos humanos perpassa pelo cumprimento dos principios penais constitucionais
revelados pela garantia dos preceitos da Carta Magna.

Foi de extrema importancia para a andlise dos efeitos da inversdo da fase
do interrogatério no processo penal militar e no Conselho de Disciplina da PMMA, a
realizacdo de trés entrevistas com partes ativas no processo, que séo: Juiz Auditor
da Justica Militar, Promotor da Auditoria de Justi¢ca Militar e advogado da BRAJUPM.
Permitindo compreender a visdo que cada um destes tem a respeito destas
mudancas no decorrer do processo, para consolidar a confirmagdo das hipéteses
sobre os efeitos juridicos ocasionados por essa alteragao.

Os impactos da inversdo do interrogatério no processo penal militar no
ambito do Conselho de Disciplina da PMMA sao muito recentes por isso se torna
necessario o desenvolvimento de trabalhos futuros que realizem uma andlise,
considerando a aplicacao da alteracdo do interrogatério nos vindouros Conselho de
Disciplinas na PMMA.

Outra preocupacao € de verificar se essa alteracao € de conhecimento
dos responsaveis por presidir os processos administrativos dentro da PMMA, além
disso verificar se sera recorrente a devolucdo de Conselhos de Disciplina pela nao
observancia do contraditorio e ampla defesa, como ocorreu em 2017, pelos dados
obtidos a respeito dos processos administrativos na Diretoria de Pessoal.

Esses dados possibilitam afirmar que a inversao da fase do interrogatério
no processo penal castrense exerceu influéncia no processo administrativo na
PMMA, possibilitando efeitos juridicos no que tange ao processo penal e ao
Conselho de Disciplina na PMMA.
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APENDICE A - Entrevista aplicada ao senhor Juiz de Direito, Dr. Nelson Melo de
Moraes Melo

ESTADO DO MARANHAO

SECRETARIA DE ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA
POLICIA MILITAR DO MARANHAO

DIRETORIA DE ENSINO
ACADEMIA DE POLICIA MILITAR “GONCALVES DIAS”
“Escola de Comandantes, Celeiro de Lideres”.
Criada pela Lei Estadual (MA) n® 5.657 de 26/04/93
Conveniada a Universidade Estadual do Maranhao — UEMA desde abril/1993
Unidade de Ensino Superior através da Lei (MA) n® 9658 de 17 de Julho 2012.

ROTEIRO DA ENTREVISTA

Estou realizando uma pesquisa monografica para o Curso de Formacéao de Oficiais
da Policia Militar do Maranhao cujo tema é A inversao da fase do interrogatério
no processo penal militar e seus reflexos juridicos no conselho de disciplina
na Policia Militar do Maranhao. Diante disso, gostaria que Vossa Exceléncia
respondesse as questdes abaixo, como forma de esclarecer e transmitir informacoes
para fundamentar este trabalho cientifico.

1) Qual a sua opinido a respeito da inversdo da fase do interrogatorio do réu
para o ultimo ato na instrugdo do processo penal na justigca militar por meio do
HC 127.900 AM?

2) Como se deu a aplicagdo desta alteracdo da fase do interrogatério na
auditoria militar do Maranh&ao?

3) Quais sao os principais efeitos da inversao da fase do interrogatério no livre
convencimento motivado do juiz apés a analise das provas produzidas no

decorrer do processo penal.

4) Vossa Exceléncia considera que existe uma relacdo entre o modelo
acusatério, que se evidenciou com a Constituicdo de 1988, adotado no curso
do processo penal brasileiro com esta alteracdo na fase do interrogatério?
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5) Vossa Exceléncia considera que houve uma dilatagdo no exercicio da ampla
defesa e do contraditério do réu com a inversdo da fase do interrogatorio?
Houve um incremento na busca pela verdade real no processo penal?

6) A Policia Militar do Maranh&o instaurou a portaria n® 024/18 GCG, em Julho
de 2018, que alterou o interrogatorio para o ultimo ato no que concerne ao
conselho de disciplina, corroborando com a aplicacdo desta alteracdo no
processo penal militar a partir do HC 127.900 AM referente ao ano de 2016,
visto que em ambos processos levam em conta a ampla defesa e o
contraditorio. Qual o seu pensamento em relagao a esta mudanga no ambito
administrativo, tendo em vista que houve a anulagdo do conselho de
disciplina n® 005/2016-DP3-CD pelo processo de n® 4590/2017-JME/MA,
sendo determinado a abertura de novo processo por nao ter sido observado
a ampla defesa e contraditério?
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APENDICE B - Entrevista aplicada ao senhor, Promotor de Justica da Justica

Militar, Dr. Clodomir Bandeira de Lima Neto

ESTADO DO MARANHAO

SECRETARIA DE ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA
POLICIA MILITAR DO MARANHAO

DIRETORIA DE ENSINO
ACADEMIA DE POLICIA MILITAR “GONCALVES DIAS”
“Escola de Comandantes, Celeiro de Lideres”.
Criada pela Lei Estadual (MA) n® 5.657 de 26/04/93
Conveniada a Universidade Estadual do Maranhao — UEMA desde abril/1993
Unidade de Ensino Superior através da Lei (MA) n® 9658 de 17 de Julho 2012.

ROTEIRO DA ENTREVISTA

Estou realizando uma pesquisa monografica para o Curso de Formacao de Oficiais
da Policia Militar do Maranhao cujo tema é A inversao da fase do interrogatoério
no processo penal militar e seus reflexos juridicos no conselho de disciplina
na Policia Militar do Maranhao. Diante disso, gostaria que Vossa Exceléncia
respondesse as questdes abaixo, como forma de esclarecer e transmitir

informagdes para fundamentar este trabalho cientifico.

1) Qual a sua opinido a respeito da inversdo da fase do interrogatério do réu
para o ultimo ato na instrugdo do processo penal na justica militar por meio
do HC 127.900 AM?

2) Como se deu a aplicacdo desta alteracdao da fase do interrogatério na
Auditoria Militar do Maranhao?

3) Quais sado os principais efeitos da inversdo da fase do interrogatério no

processo penal militar?

4) Essa modificacdo da fase do interrogatério no processo penal militar
ocasionou alguma alteracdo no que tange ao exercicio da fungdo do
promotor dentro processo penal militar.
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5) Vossa Exceléncia considera que existe uma relacdo entre o modelo
acusatério, que se evidenciou com a Constituicdo de 1988, adotado no
processo penal brasileiro com esta alteracado na fase do interrogatério?

6) Vossa Exceléncia considera que houve uma dilatagdao no exercicio da ampla
defesa e do contraditério do réu com a inversdo da fase do interrogatorio?

Houve um incremento na busca pela verdade real no processo penal?
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APENDICE C - Entrevista aplicada ao advogado criminalista, representante da
BRAJUPM, Carlos Lemos Gomes, OAB-MA (14089)

ESTADO DO MARANHAO
SECRETARIA DE ESTADO DA SEGURANGA PUBLICA
POLICIA MILITAR DO MARANHAO

DIRETORIA DE ENSINO
ACADEMIA DE POLICIA MILITAR “GONCALVES DIAS”
“Escola de Comandantes, Celeiro de Lideres”.
Criada pela Lei Estadual (MA) n® 5.657 de 26/04/93

Conveniada a Universidade Estadual do Maranhdo — UEMA desde abril/1993
Unidade de Ensino Superior através da Lei (MA) n® 9658 de 17 de Julho 2012.

1)

ROTEIRO DA ENTREVISTA

No que consiste a BRAJUPM, qual o intuito de sua criacdo e em quais areas

ela atua?

Qual a sua opinido a respeito da inversdo da fase do interrogatério do réu
para o ultimo ato na instrugdo do processo penal na justigca militar por meio
do HC 127.900 AM?

Como vocé enxerga a aplicacdo desta inversdo na fase do interrogatério no

Conselho de Disciplina?

Quais sao os principais efeitos juridicos da inversdo da fase do interrogatério
no processo penal militar e no procedimento do conselho de disciplina, no

que tange a ampla defesa, contraditério e a busca pela verdade real?

Essa alteracao possibilita mudanca de estratégia no que tange ao exercicio
de sua atividade juntamente com acusado. Como enxerga a natureza

juridica como meio de prova?

Vocé considera que houve efeito do HC 127.900 AM no conselho de

disciplina da PMMA, caso afirmativo como vocé avalia essa consequéncia.
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PORTARIA N2 024/2018-GCG, p.2

—
BG I 112, de 19 de junho de 20138 - 4G - 3035 - ___(#""'_
Cazzmeiro Geral: (1° QTLN Cb QPMP-0 José Maria Nunes. oo LHAL
Muotorista de Dha: (17 QTU) Cb QPMP-0 Erasmo de Sousa Viana .. DAT

Servico de Dia ao CEMVCOM: (EXPEDTENTE) Sd QPMP-5 E‘L‘IL‘.‘II.‘.!.E} "i..-xen.fa d-E FrEitas____DAI_
MNOTA N 369361374 - AL

2 —=8ERVICO EXTEEMNOD

Sem alteragdo.

2.1 - ENEIND

Sem alteragio.
2.2 - INSTRUCAO

Sem alteragdo.

3.1 - ASSUNTOS GEFATS

Sem alteragio.
3.2 ASSUNTOS ADMINISTRATIVOS
A TRANSCRICAO DE DOCUMENTO(S) DO GABINETE
D ATO DO COMANDANTE GERAL
a) Portaria do Comandante Geral

(L) POETAFRTA N° 0242018-FCG.

Dhzpée sobre instrupdes complemsntares 2 zerem
aplicadas acs Conzalbo: de Dhisciplinag nmo Zmbito dz Policia
Mhlitar do Maranhio e di outras providéncias.

(a) O COMANDANTE-GERAL DA POLICIA MILITAR DO
MARANHAO, no uso de suas a.tnblm;:ﬂes legais, conferidas pelos art. 4°, Pardgrafo Unico, da
Lein® 4570, de 14/06/84, art 47, 11, “a”, da Lei n® 8.039, de 08/05/09, art. 61 da Lei n® 6.313,
de 30v11/93, e art. 18 da Lei n® 3.700, de 26/11/1973, e,
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PORTARIA N2 024/2018-GCG, p.3

[
BG I 112, de 19 de junho de 20158 - A1G - 3037 - __L_f_ql-”"__

Considerando que o Conselho de Disciplina € o instramento legal
destinado a julzar as pracas com estabilidade assegurada inclusive o aspirante-a-oficial sendo
inztitirido pela Lei n® 3.700, de 216 de novembro de 1975;

Considerando que tal nstrumento normativo data do anc de 1973,
sendo anterior a nova ordem constitucional, e ndo acompanhou as recentes alteracdes formais
e materiais soffidas pelo direito constitucional, principalmente no tocante ao contraditorio e a
ampla defesa;

Considerando que o disposto no art. 7°, da Lei n® 370073, deternuna
que o interrogatonio e a qualificacdo devem ocorrer logo apos 2 lertura dos autos e da
constituicdo dos membros;

Considerando a alteragdo do art. 400, do Codigo de Processo Penal,
pela Let n® 11.719/11, onde o interrogatorio, no procedimento comum ordinario. passou a ser o
oltimo ato da mstrucdo, dilatando o direito de defesa do acusado e ampliando os recursos
concernentes & defesa;

Considerando que o Supremo Trnbunal Federal (STF) fixou a
orientacio de que a modificagio no procedimento comum quanto ao momento da realizacdo
do mterrogatorio, que sera sempre ac final da mstrugdo, também se aplica aos procedimentos
especials, neste caso aos realizados pela Justica Militar, conforme se verifica no Habeas
Corpus 127.900 Amazonas, de 03/05/2016;

Considerando que Justiga Militar do Estado do Maranhdo, em
recentes decisdes, tem acompanhado a orientacdo fixada pelo Supremo Tobunal Federal

(STF);

Considerando que, conforme reza o Art 16, da Lei n® 370073,
aphicam-se a esta Lei, subsidianamente, as normas do Codigo de Processo Penal Milstar, e
este, no seu Art 302, determina que o acusado seja qualificado e interropado antes da oitiva
das testemmunhas;

Considerando que, aléem da alteragdo referente 0 momento do
interrogatono, tambéem oz arts 70, 9°, 12 e 14, da Ler o 3700073, foram alterados
materialmente pelos principios da ampla defesa e do contraditorio esculpidos na Constrhmigdo
Federal de 1988;

Considerando que, conforme o art18, da Ler n” 3700173, o
Comandante geral da Policia Militar do Maranhido, atendendo az peculiandades da
Corporagdo, baixard as respectivas mnstruches complementares necessarias a execucdo da
refenda Lei
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PORTARIA N2 024-GCG, p.5

BGN- 112, de 19 de junho de 2018 - 4G - 3039 - ,__F__—r‘"

I - o relato dos fatos e a descrigdo dos atos em nundcias, com todas as
guas circunstincias e de forma clara e objetiva, com especificacio de tempo e lugar, com
eventuais apuraches, punigdes ou condenagdes e consequéncias decorrentes;

IV - 0 enquadramento no art. 2°da Lei o™ 3. 700/1975 e

YV - o rol das testemunhas. em mimero ndo superior a 6 (zei1s) por fato,
salvo razdes fundamentadas.

Paragrafo Unico - Apéds o recebimento do Libelo Acusaténio, o acosado
elou sen defensor ters o prazo de 5 (cinco) dias para oferecer defesa previa, bem como
apresentar o rol de testemunhas.

DA INSTRUCAO E DO JULGAMENTO

Art 6° - Em local, dia e hora designados, proceder-se-d & tomada de
declaragdes do ofendido/denunciante (ze houver), & inguirigio das testermnonhas arroladas pelo
Conselho e pela defesa; nesta ordem, ressalvado os casos de carta precatéria, bem como oz
esclarecimentos dos peritos, as acareagbes e o reconhecimento de pessoas e coisas,
qualificando-ze e interrogando-se, ao final, o acusado.

Paragrafo Unico - O acusado e/ou seu defensor devera ser notificado,
com a amtecedéncia minima de trés dias, da realizacio das diligéncias de imstrugio do
Conselho (inquirigbes, acareaces, pericias, expedicio de caftas precatorias, etc), para guoe,
caso queira, possa acompanha-las ou requerer o que julgar de direito, bem como de todas as
sezzdes, nclusrve da de julgamento e leitura do relatorio, em observincia aos principios da
ampla defeza e do contraditornio.

Da Sessio de Instalagio

Art 7~ A Sessdo de Instalacio deverd, zalvo razdes fundamentadas,
observar o seguinte rotetro:

I - abertura da sessdo pelo Presidents;

II - verificagdo da prezenca do acusado;

T - verificaco da constimicio de defensor pele acusado;

IV — compromiszo legal dos membros, conforme reza o Art 400 do
CPPM;

V - vertficacio de impedimento cu suspetcio arguida pelo acusado ou
zeu defensor e decizdo do Conzelho;

VI - leitura e avluacio dos documentos que constituiram o ato de
nctmeagao do Conselho;




PORTARIA N2 001/2018 — DP/3-CD/ANULAGAO

A 2 &

ez g ESTADO DO MARANHAD
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURANCA PUBLICA
POLICIA MILITAR DO MARANHAO
DIRETORIA DE PESSOAL

FORTARIA N* 0012018 — DPS-COVANULACAQ, DE 13 DE ABRIL DE 2015,

A COMANDANTE GERAL DA POLICIA MILITAR DO MARANHAD. no uso das
siks atribangies legis ¢

CONSIDERANDO 2 decisio yuchonal profenida pebo Facebemissimo Senhors Juiz de Direito
Nelson Melo de Momes Rego, enido timlar da Audiionis da Jesnga Milice do Maranhio, em sede de
Mandado de Sepunnga com pedide de fomimar, po Pmoesso n® 439070 7.JMEMA, publicads no Dumo
da fustiga Eletrimico Edigho v 1372017, no dia 19102017, que tornou mulo o Conselho de Discipling n°
0052016-DFG-CT, de 11052016, poblicads no BG o (90, de 16 de maio de 2017, em degfavor do 5D
Pl n® 14594 Amtdoio Colare Lina Filh,

CONSIDERANDD o DESPACHO oxsrsdo pelo Sr, Secreting de Foado de Segoranca
Piblica ¢ Presidente do Conseilvo Superior de Seguranga Piblica, do 200272018, as fis. 77 dos auios do
Processo n® [ J00E201 7-C85P, de 08062017, om consoninas com o PARECER exarado pelo 5, Cel
QOBM Celio Roberto Pinto de Arsigo, Comandasie Geral do CHMMA ¢ Manbro do Consclho Supenor
de Sepuranga Pablica, de 127127217, o qual detoming a anulscio ¢ ¢ mguivaments do Conselbo de
Discipling n* (05720 16-DP3-CD, de 11052016, publicado no BG o 090, de 16 de muin de 2017, am
desfavor do 30D PM o 14354 Amome Colares Lims Filho, com o reestabelecmento dos direstos deste;

RESOLVE
Art. 1¥ Tomasr suo o auos do Comelho de Desoplma o 0052016-DP3-CD, de
117052016, publicsdo no BG n* 090, de 16 de maio de 2017, am desfavor do SD PM n® 14594 Ankdmo
Colares Lima Filivo,
An ¥ Determnnar & Dirctona de Pessl (DP3) e instawre nove Processo Admmmsimiree
pars spuragio dos faies quo posem om desfavor do SD PM o 4594 Amsimio Colares Lima Filho,
parantido 30 mesmo o contraditdnio ¢ a aupla defesa.

Art 3 Esta Portana enlran em vipor & partir da dits de sua pubboacio.
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